Apelacdo N° 5017925-26.2020.8.24.0018/SC

RELATOR: Desembargador Substituto YHON TOSTES

APELANTE : (REU) APELANTE:
(REU) APELADO: (AUTOR)
APELADO: 0OS MESMOS
RELATORIO
e interpuseram apelacdes contra

sentencga proferida pela Dra. Maira Salete Meneghetti, Juiza de Direito da
4% Vara Civel da Comarca de Chapecd, que julgou parcialmente procedentes
os pedidos formulados na "acdo de ressarcimento de danos causados em
acidente de trénsito, pelo rito ordinario", ajuizada por ,
nos seguintes termos:

Assim sendo, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado na inicial (inciso I do
artigo 487 do Cbébdigo de Processo Civil) para condenar as

requeridas e , solidariamente, no pagamento,
em favor da parte autora, do montante de R$ 287.496,50 (duzentos e
oitenta e sete mil quatrocentos e noventa e seis reais e cinquenta
centavos), o qual deverd ser atualizado monetariamente pelo indice
INPC/IBGE, bem assim acrescido de juros de mora na base de 1% ao més,
ambos também a contar do evento danoso (22/07/2020).

Confirmo, outrossim, a tutela de urgéncia deferida no evento 6.

Via de consequéncia, condeno as requeridas, também de forma solidéaria, no
pagamento das custas processuais e honordrios advocaticios de
sucumbéncia, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacédo, considerando que o feito restou julgado antecipadamente e a
matéria ndo detém complexidade que desborde de sua prdépria natureza.
Publique-se. Registre-se e intimem-se.

Apds o trénsito em julgado e tomadas as providéncias para a cobranca das
custas processuails, arquive-se. (evento 32, SENT1)

Em sua insurgéncia (evento 72, APELACAOl), a sustentou
sua ilegitimidade passiva, porque competia ao comprador das bobinas de
papel transportadas o pagamento do frete e, consequentemente, a
responsabilidade por eventuais sinistros ocorridos no percurso e
sustentou a nulidade da sentenca ante a auséncia de fundamentacdo quanto
a esse ponto.

No mérito, aduziu que ndo detém responsabilidade civil pelo acidente
ocorrido e pleiteou a fixag&o de honordrios sucumbenciais em favor de seu
procurador, ante a procedéncia parcial dos pedidos iniciais.

A , por sua vez, defendeu a nulidade da sentenca por
cerceamento de defesa; sua ilegitimidade passiva; a necessidade de
chamamento ao processo do condutor do veiculo e da denunciacdo da




seguradora a lide; a existéncia de culpa exclusiva/concorrente do
condutor do veiculo da apelada e a minoracdo do valor do dano material,
além da necessidade de fixacdo de honorarios em favor de seu procurador
(evento 79, APELACAOL).

Contrarrazdes no evento 85, CONTRAZAP1 e evento 88, PETI1.

E o relatério.

VOTO

I. Da dinédmica do acidente

Trata-se de acdo em que a (apelada) busca o ressarcimento de
danos causados por colisdo frontal ocorrida entre caminh&o de sua
propriedade e caminhdo de propriedade de (apelante), que
transportava carga de bobinas de papel da (apelante) .
Segundo consta do boletim de ocorréncia de evento 1, OUT4, na altura do
km 191,9 da BR-470, o caminh&o da invadiu a contramdo de
direcdo, tombou e colidiu contra o caminhdo da , vitimando

seu motorista.

O condutor do veiculo causador do acidente informou que percebeu falha
nos freios, razdo pela gual invadiu a pista contrédria e forcou o
tombamento na tentativa de parar o caminh&o (evento 1, 0OUT4, p. 04).
Tecidos os esclarecimentos necessarios a compreensdo dos fatos que
ensejaram a propositura da ag¢do, passa-se a andlise das teses recursais.
IT. Do cerceamento de defesa

A alega gque ocorreu cerceamento de defesa ante a suposta nao
apreciacédo da tese de ilegitimidade passiva quando da prolacdo da
sentenca.

Todavia, verifica-se que a decis&o objurgada (evento 32, SENT1) consignou
que a matéria se confundia com o mérito da causa, razdo pela qual seria
analisada de forma conjunta, razdo pela qual nd&o hd que se falar em
auséncia de manifestacgdo do Juizo quanto ao ponto.

Adianta-se que também ndo houve cerceamento de defesa por conta do
julgamento antecipado do feito, conforme alegado pela

Transportes.

Isso porque "caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito" (CPC, art. 370)
e, no caso em analise, a dindmica do tombamento do caminhdo foi
devidamente esclarecida por meio do boletim de ocorréncia de acidente de
trédnsito acostado ao evento 1, OUT4, sendo desnecessaria a producdo de
outras provas para julgamento do feito.

Frisa-se que o boletim de ocorréncia é documento que goza de

presuncdo juris tantum de veracidade e cujo teor ndo foi impugnado pela
parte apelante, mostrando-se suficiente a instrucdo do feito.

Nesse sentido:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. PROCEDENCIA NA ORIGEM. RECURSO DO AUTOR. GRATUIDADE DA JUSTICA.
HIPOSSUFICIENCIA COMPROVADA. SUSCITADA AUSENCIA DE PROVAS QUE ENSEJEM
CONDENACAO. TESE INSUBSISTENTE. BOLETIM DE OCORRENCIA LAVRADO NO LOCAL
DOS FATOS COM A PRESENCA DOS ENVOLVIDOS. PRESUNCAO DE VERACIDADE NAO
DERRUIDA. RENUNCIA EXPRESSA A REALIZACAO DE PROVA TESTEMUNHAL. FATO
IMPEDITIVO DO DIREITO DO AUTOR NAO CONSTATADO. INDICES DE CORRECAO.
APLICABILIDADE DO INPC. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE

PROVIDO.1l. O boletim de ocorréncia lavrado no local do acidente, logo
apbds a sua ocorréncia e com a presenca dos envolvidos (os quais
corroboraram com suas versdes do imprevisto), é dotado de presuncdo juris
tantum que s6 pode ser derruida por elemento probatdério robusto, a




encargo do demandado (art. 373, II, CPC).2. Sobrevindo desisténcia
expressa a prova testemunhal e n&o apresentados documentos capazes de
afastar a presuncdo de veracidade do documento publico, ndo had falar em
equivoco no comando sentencial que julga o processo conforme os elementos
probatdérios apresentados por ambas as partes. 3. De sorte, a condenacéo
desfavoravel ao ente federado atrai "a correcdo monetdria a incidir sobre
o montante condenatdério deve observar os indices estabelecidos pelo
Provimento n. 13/95 da Corregedoria-Geral de Justica (INPC), e os juros
de mora serdo de 1% (um por cento) ao més, a teor do art. 406 do Cbdbdigo
Civil c¢/c art. 161, § 1°, do Cébdigo Tributario Nacional." (TJSC, Apelacdao
n. 0003074-56.2014.8.24.0025, rel. Des. Odson Cardoso Filho, Quarta
Cédmara de Direito Publico, j. 30-6-2022).4. Recurso conhecido e

parcialmente provido. Honordrios recursais incabiveis. (TJSC, Apelacdo n.
5004405-70.2019.8.24.0135, do Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel.
Diogo Pitsica, Quarta Cémara de Direito Publico, j. 19-09-2024 - sem

grifos no original).
Ademais, as declaracgdes do condutor do caminh&o foram tomadas por ocasiédo
da lavratura do BO, tornando desnecessdria sua repeticdo, e a producgdo de
prova pericial, neste momento, é providéncia indcua.
Assim, ndo hd que se falar em nulidade da sentenca.
III. Da (i)legitimidade passiva e do chamamento ao processo
Ambos os recorrentes sustentaram que sdo partes ilegitimas para figurar
no polo passivo da agdo. A alegou que a venda das
bobinas de papel que eram transportadas no caminhdo da

ocorreu com a clausula "free on board" - FOB, que dispde que,
apbs o carregamento, todos os riscos inerentes ao transporte correm por
conta do comprador.
Todavia, razd&o ndo lhe assiste
Isso porque
[...] No frete sob a modalidade free on board (FOB) o comprador assume
todos os riscos e custos com o transporte da mercadoria assim que ela é
colocada a bordo do veiculo transportador. A responsabilidade do
fornecedor com relacdo a entrega termina no momento em que coloca o
produto a disposicdo da transportadora. Nesta forma de frete, em regra, o
cliente comprador é quem paga pelo transporte e pelo seguro da mercadoria
transportada”™ (TJSC, Apelacdo n. 0000372-21.2010.8.24.0012, de Cacador,
rel. Des. Luiz Cézar Medeiros, Quinta Cé&mara de Direito Civil, j. 22-08-
2016) . (TJdSC, Agravo de Instrumento n. 4003837-25.2018.8.24.0000, de
Joinville, rel. André Carvalho, Sexta Cémara de Direito Civil, j. 30-10-
2018) .
Dito isso, tem-se que a nota fiscal acostada ao evento 15, OUT2 ndo tem o
conddo de atestar a gque a modalidade de contratacdo foi, de fato, a FOB,
mas apenas de que o frete ficaria a cargo do comprador das bobinas, mas
nada menciona acerca da aceitacdo quanto a assuncdo de todos os riscos
inerentes ao transporte.
Nesse sentido, este Tribunal j& decidiu que
[...] Justamente em virtude da atribuic&o de pesaroso &nus ao
destinatdrio das mercadorias, é que a validade da cldusula em questéo
sujeita-se a aceitacdo expressa do comprador; pelo contrario, entende-se
vigorar a regra geral gque permeia os contratos de transporte, segundo a
qual corre a expensa do fornecedor o pagamento do frete.

Colhe-se do ensinamento de Theophilo de Azevedo Santos:

No contrato de transporte, o normal é o pagamento do frete pelo
vendedor que, via de regra, j& estabelece no preco as despesas com a
remessa e se incumbe de providencid-la. E, sem a existéncia de prova da
anuéncia do destinatario da mercadoria pelo pagamento do frete, prevalece
a presuncédo da responsabilidade da remetente [...], pois esta é que teria
entrado em contato com a transportadora. A clasula FOB devera ser




especificada e aceita expressamente pelo destinatédrio [...]. (Direito das
Navegacdes. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1980, p. 263).

No caso em tela, ndo se vislumbra, todavia, qualquer elemento
indicativo de que a clausula FOB tenha sido efetivamente pactuada entre
as contratantes, tampouco a demonstrar o aceite, pela empresa
destinatédria, de que o frete ficaria por sua conta.

Com o desiderato de tornar crivel a argumentacdo esposada a
inicial, o requerente instruiu os autos com as notas fiscais eletrdnicas
de fls. 38-40, de onde se extrai a informacdo de que os gastos com o
frete se dariam as custas do destinatario.

No entanto, tais documentos, produzidos de forma unilateral
pela recorrente, ndo se prestam a evidenciar a anuéncia do consumidor a
clédusula de tal estirpe, notadamente porque, consoante bem pontuou o
Magistrado a quo, ausentam-se da assinatura do destinatario no campo
correspondente, cujo aceite em cardter explicito, frisa-se, era medida
imperiosa. (TJSC, Apelacdo Civel n. 0303153-35.2014.8.24.0033, de Itajai,
rel. Ricardo Fontes, Quinta Camara de Direito Civil, j. 24-04-2018 - sem
grifos no original).

Ndo comprovada a anuéncia do comprador quanto a assuncdo da
responsabilidade nos moldes da clausula FOB, ndo had que se falar em
ilegitimidade passiva da .

A tese de ilegitimidade da também ndo merece amparo, pordque,
embora tenha sustentado era apenas proprietdria formal do caminhé&o
envolvido no acidente, cujo proprietdrio de fato era o condutor, Sr.
Alexandre Nelito Storino, é cedico que "ha responsabilidade objetiva e
solidaria do proprietédrio de veiculo envolvido em acidente de trénsito
provocado por atos culposos de terceiro que o conduz e provoca o
acidente" (STJ, AgInt no AREsp n. 2.570.114/SP, relator Ministro Jo&do
Otéavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024).
Evidente, portanto, que ambos os recorrentes tém legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda.

Quanto a aventada necessidade de chamamento ao processo do condutor do
caminhdo, tem-se que ndo restou configurada nenhuma das hipdbéteses do art.
130 do CPC, j& que

"A solidariedade pelo devedor que d& azo a intervencdo de terceiro na
modalidade 'chamamento ao processo', pressupde a preexisténcia de divida
solidariamente contraida entre as partes e entre sujeitos ndo integrantes
da relacédo juridica processual, cuja lide se funda em direito
obrigacional de pagamento. Diferentemente a lide pendente se funda em
responsabilidade civil decorrente de acidente de trédnsito insuscetivel,
portanto, de aplicacdo de instituto juridico do chamamento ao processo"
(TJSC, Apelacdo Civel n. 2012.022146-7, da Capital, rel. Joel Figueira
Junior, Quarta Cédmara de Direito Civil, j. 21-08-2014). (TJSC, Agravo de
Instrumento n. 5018565-44.2024.8.24.0000, do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, rel. Saul Steil, Terceira Cé&mara de Direito Civil, j. 11-06-
2024) .

Em caso gque também discutia a possibilidade de chamamento ao processo do
condutor de veiculo envolvido em acidente trdnsito, assim decidiu este
Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. DECISAO
QUE INDEFERIU 0OS PEDIDOS DE CHAMAMENTO AO PROCESSO DO CONDUTOR DO VEICULO
DO AUTOR NA OCASIAO DO SINISTRO, DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL NO LOCAL
DO ACIDENTE, E DE JUNTADA DO PRONTUARIO MEDICO DO CONDUTOR.INSURGENCIA DO
REU.ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. INSUBSISTENCIA. PROVA PERICIAL NO
LOCAL DO ACIDENTE QUE E INVIAVEL, UMA VEZ QUE TRANSCORRIDOS MAIS DE 7
ANOS DA DATA DO SINISTRO. PERICIA QUE SOMENTE FARIA CONSIDERACOES
ABSTRATAS A RESPEITO. PRONTUARIO MEDICO DO CONDUTOR DO VEICULO EM QUE
ESTAVA O AUTOR QUE NAO POSSUI RELEVANCIA PARA O DESLINDE DO CASO.




ADEMAIS, PRONTUARIO MEDICO DO AUTOR QUE JA FOI ACOSTADO AOS
AUTOS.INSISTENCIA NO CHAMAMENTO AO PROCESSO DO CONDUTOR DO VEICULO EM QUE
O AUTOR ERA PASSAGEIRO. AFASTAMENTO. HIPOTESES DO ARTIGO 130 DO CPC NAO
VERIFICADAS. MOTORISTA DO VEICULO QUE NAO E FIADOR, TAMPOUCO DEVEDOR
SOLIDARIO DO REU.RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. (TJSC, Agravo de
Instrumento n. 5071006-70.2022.8.24.0000, do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, rel. Selso de Oliveira, Quarta Cémara de Direito Civil, j. 08-
02-2024 - sem grifos no original).
Desse modo, nd&o ha reparos a se fazer na decisdo recorrida.
IV. Da denunciacdo da lide
No que concerne a tese de nulidade da sentenca ante o indeferimento da
denunciacdo a lide da seguradora, o que fora pleiteado pela
Transportes, tem-se que o art. 125 do CPC prevé as hipbdteses
em que denunciacdo a lide é admissivel (e n&o obrigatdéria) e contempla,
em seu inciso II, "aquele que estiver obrigado, por lei ou pelo contrato,
a indenizar, em agdo regressiva, o prejuizo de quem for vencido no
processo".
Por outro lado,
[...] basicamente, a intervencdo de terceiro serve ora a eficiéncia
processual, ora a duracdo razodvel do processo, para que se possa
resolver o maior numero possivel de questdes relacionadas ao objeto
litigioso em um mesmo processo, ora ao contraditdério, ao permitir que
terceiro que sofrerd o efeito da decisdo possa defender-se em juizo e
evitar esse prejuizo. (DIDIER Jr, Fredie. Curso de direito processual
civil: introducdo ao direito processual civil, parte geral e processo de
conhecimento. 20. ed. Salvador: Ed. JusPodivm, 2018, p. 556)
E certo, também, "a denunciacdo da lide pode ser indeferida, se por acaso
o juiz entender que ela comprometerd substancialmente a duracdo razoavel
do processo" (DIDIER Jr, Fredie, op. cit., p. 575).
Esse foi justamente o fundamento utilizado pela Magistrada sentenciante
ao indeferir o pedido, "haja vista se encontrar o processo apto a
julgamento, de modo que o prolongamento desnecessario do feito, com a
determinacdo de citacdo de terceiros e posteriores manifestacdes das
demais partes, traria prejuizo a todos os interessados". (evento 32,
SENT1)
Lembra-se, por fim, que o § 1° do art. 125 do CPC dispde que "o direito
regressivo serda exercido por acdo autdnoma quando a denunciacdo da lide
for indeferida, deixar de ser promovida ou ndo for permitida", razédo pela
qual n&o se verifica a existéncia de prejuizo a apelante, que pode
discutir a (in)existéncia de cobertura securitédria em acédo prépria.
V. Da inexisténcia de causa excludente de responsabilidade
Os recursos ora em analise ndo questionam a responsabilidade pelo
acidente, cuja causa foi o tombamento do caminhdo de propriedade da
Transportes na contramdo de diregdo e posterior colis&o com o
caminhdo da apelada.
A Transportes sustenta apenas a existéncia de culpa
exclusiva ou concorrente do preposto da , alegando que este
conduzia o caminhdo abalroado em alta velocidade.
Todavia, além de n&o haver qualquer prova nesse sentido, &nus que
incumbia ao recorrente (CPC, art. 373, II), verifica-se que, em verdade,
no momento do acidente o veiculo trafegava em pista dupla e efetuava a
ultrapassagem regular de outro caminhdo, que transitava na pista da
direita, nada havendo de irregular na manobra.
Assim, ndo se verifica culpa exclusiva ou concorrente da vitima.
Nesse sentido:
APELACOES CIVEIS. ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
APELO DA RE E DA SEGURADORA.RECURSO DA AUTORA. DEFENDIDA A
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DO AUTOR PELO SINISTRO. TESE RECHACADA.




BOLETIM DE OCORRENCIA QUE INDICA A REALIZACAO DE MANOBRA DE CONVERSAO
PELA DEMANDADA, SEM A OBSERVANCIA DA CAUTELA NECESSARIA. DOCUMENTO NAO
INFIRMADO POR PROVA ROBUSTA EM CONTRARIO. INOBSERVANCIA DOS ARTS. 34 E
38 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. RESPONSABILIDADE DO REQUERENTE
INEXISTENTE.TESE SUBSIDIARIA DE CULPA CONCORRENTE. INSUBSISTENCIA.
ALEGADO EXCESSO DE VELOCIDADE. ARGUICAO QUE, ALEM DE DESPROVIDA DE
QUALQUER COMPROVACAO NAO SOBRESSAI ANTE A MANOBRA IRREGULAR. PRECEDENTES

DESTA CORTE. [...] (TJSC, Apelacdo n. 0301669-61.2017.8.24.0006, do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel. André Carvalho, Terceira
Cémara de Direito Civil, j. 02-07-2024 - sem grifos no original).

E ainda:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DO REU. GRATUIDADE DA JUSTICA. BENESSE
CONCEDIDA. MERITO. TESE DE CULPA EXCLUSIVA DO AUTOR PELO ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO REJEITADA. APELANTE QUE REALIZOU MANOBRA DE CONVERSAO A
ESQUERDA, INVADINDO A PISTA PREFERENCIAL NA QUAL O APELADO TRAFEGAVA COM
SUA MOTOCICLETA. HIPOTESE QUE PREPONDERA SOBRE EVENTUAL EXCESSO DE
VELOCIDADE DA VITIMA. PRECEDENTE DESTA CORTE. RESPONSABILIDADE DO REU
PELO SINISTRO CONFIRMADA. DANOS MORAIS. REDUCAO DO QUANTUM INVIABILIZADA.
AUTOR QUE FRATUROU A TIBIA E FIBULA DO MEMBRO INFERIOR ESQUERDO.
NECESSIDADE DE INTERVENCAO CIRURGICA, COM O AFASTAMENTO DAS ATIVIDADES
LABORAIS POR 360 DIAS. LAUDO PERICIAL QUE ATESTOU PSEUDOARTROSE NO MEMBRO
AFETADO, COM LIMITACAO DOS MOVIMENTOS E DIFICULDADE PARA A MARCHA.
PRESENCA DE INVALIDEZ TOTAL PARA O EXERCICIO DA ATIVIDADE PROFISSIONAL
HABITUAL. VALOR FIXADO EM R$ 10.000,00 QUE RESPEITOU OS CRITERIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO PROVIDO EXCLUSIVAMENTE PARA
ADMITIR O ABATIMENTO DA INDENIZACAO COM O VALOR RECEBIDO A TITULO DO
SEGURO DPVAT. SENTENCA MANTIDA NO TOCANTE AOS DANOS ESTETICOS.
POSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM OS DANOS MORAIS. ENTENDIMENTO PACIFICADO
DESTA CORTE. PENSAO MENSAL DEVIDA. VALOR FIXADO NA SENTENCA EM
CONSONANCIA COM O GRAU DE INVALIDEZ DO AUTOR (ART. 950 DO CC). AUSENCIA
DE COMPROVACAO REMUNERATORIA QUE AUTORIZA A UTILIZACAO DO SALARIO MINIMO
VIGENTE A EPOCA DO ACIDENTE COMO PARAMETRO (SUMULA N. 490 DO

STF) . RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSC, Apelacdo n.
5003025-17.2019.8.24.0004, do Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel.
Alex Heleno Santore, Oitava Camara de Direito Civil, j. 26-09-2023 -
grifou-se).

Desse modo, n&o hé& causa excludente da responsabilidade pelo acidente.
VI. Dos danos materiais

A Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso X, garante que a intimidade, a
vida privada, a honra e a imagem das pessocas sdo inviolaveis,
assegurando, assim, o direito a indenizac&do por danos materiais ou morais
decorrentes de sua violacédo.

O art. 927, do CC estabelece: "Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e
187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo".

Do enunciado do art. 927 extrai-se a definicdo de dano: é a lesdo a um
direito ou a um bem juridico de outrem.

Um segundo aspecto que envolve a conceituacdo de dano, é sua extensdo. O
dano, enquanto ato humano lesivo, pode abranger a esfera patrimonial e/ou
extrapatrimonial do vitimado.

Nem toda lesdo terd como origem conduta antijuridica, quer-se dizer, da
contrariedade ao texto legal expresso, a exemplo, gquando uma parte deixa
de observar obrigacdo a qual se vinculou contratualmente.

A nocdo de dano sempre estard atrelada ao interesse protegido. Tratando-
se de dano material ou dano patrimonial o interesse tutelado é o de cunho
econbmico. Arnaldo Rizzardo comenta que o dano patrimonial se consuma
quando determinado evento obsta a satisfacdo da necessidade econdmica do
lesado. O doutrinador acrescenta que o "conceito de patrimbénio envolve



qualquer bem exterior, capaz de classificar-se na ordem das riquezas
materiais, wvalorizdvel por sua natureza e tradicionalmente em dinheiro.
Deve ser idbneo para satisfazer uma necessidade econdmica e apto de ser
usufruivel" (RIZZARDO, op. cit. p. 16).
O dano material, visando a discussdo acerca do acidente de
trédnsito, subdivide-se, doutrinariamente, em duas subespécies: danos
emergentes e lucros cessantes.
Por meio da letra do art. 402, do Cébdigo Civil, é possivel ilustrar a
dindmica dos institutos acima explicados: "Salvo as excecdes
expressamente previstas em lei, as perdas e danos devidas ao credor
abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou
de lucrar".
Os danos emergentes constituem-se na reducdo do patrimdbnio ja existente,
isto é, os efeitos do evento danoso ja podem ser visualizados.
Neste caso especifico, verifica-se que, em decorréncia do acidente de
trédnsito causado pela conduta do condutor do caminh&o de propriedade da
, que transportava carga da , Oocorreu
a perda total do caminh&o e do reboque de propriedade da apelada, razéo
pela qual o valor a ser ressarcido é o da tabela FIPE (evento 1, OUTS8),
com o desconto do valor do salvado, conforme j& consta na sentenca.
Por outro lado, no que concerne a impugnacdo aos orcgamentos (evento 1,
OUT10 e evento 1, OUT11l), trata-se de documentos idbneos iddéneo, pois
guardam relacdo com a dimens&do do prejuizo decorrente da batida e
especificam os reparos que seriam realizados.
Nessa ordem de ideias, ndo se identifica o descompasso dos orgamentos,
notas, documentos, da realidade do sinistro, o que determina o
ressarcimento dos valores listados, mormente porque a simples
apresentacdo de orgamento com valor inferior ao apresentado pela parte
autora ndo tem o conddo de desconstituir sua veracidade.
A propdsito:
APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS DECORRENTES DE
ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO DAS RES. ALEGADA
AUSENCIA DE CULPA. INOCORRENCIA. BOLETIM DE ACIDENTE DE TRANSITO QUE
ATESTA A CULPA DA PRIMEIRA APELANTE. CONDUTORA QUE REALIZOU MANOBRA DE
CONVERSAO A ESQUERDA SEM OBSERVAR OS DEVERES DE CUIDADO PREVISTOS NO
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. RESPONSABILIDADE CONFIGURADA. DANOS
MATERIAIS DEVIDAMENTE COMPROVADOS. NOTAS FISCAIS EMITIDAS POR EMPRESAS
IDONEAS QUE DISCRIMINAM AS PECAS E OS SERVICOS REALIZADOS NO vEicuLo pa
APELADA. VALORES COBRADOS DENTRO DA MEDIA DE MERCADO. APELANTES QUE NAO
APRESENTARAM ELEMENTOS PARA AFASTAR A HIGIDEZ DA PROVA DOCUMENTAL.
DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DE TRES ORCAMENTOS OU REALIZACAO DE
PERICIA TECNICA. REPARACAO INTEGRAL DO DANO OBSERVADA.RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (TJSC, Apelacdo n. 0309247-03.2014.8.24.0064, do Tribunal de
Justica de Santa Catarina, rel. Giancarlo Bremer Nones, Terceira Camara
Especial de Enfrentamento de Acervos, j. 11-06-2024).
VIII. Da majoracdo dos honorarios recursais (CPC, art. 85, § 11)
Inicialmente, destaca-se que ndo hd ajuste a fazer no que concerne a
distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, tendo em vista que o recorrido de
caiu em parte minima do pedido.
Por outro lado, pratica de arbitramento e majoracdo de honorédrios
sucumbenciais recursais, conforme previsto no art. 85, § 11, do CPC, pode
ser analisada sob a perspectiva da Anédlise Econdémica do Direito, que
enfatiza a avaliacdo dos impactos econdmicos das normas juridicas e seu
efeito sobre o comportamento dos individuos.
Dias e Pereira anotam que quando o Judicidrio é compelido por um
principio constitucional a analisar todas as demandas que lhe sé&o
submetidas, nota-se que hd uma imposicdo a sociedade para arcar com 0S
custos da atividade judiciéaria, por conseguinte, isso gera uma conclusé&o




indeclindvel no sentido de que "a criacdo de ambientes processuais sem a
fixagcdo de custos de proposigdo estimula a interposicdo de demandas
frivolas, uma vez que as expectativas tornam-se sempre positivas" (DIAS,
Jean Carlos; PEREIRA, Bernardo Augusto da Costa. Andlise Econdémica do
Processo Civil brasileiro. S&o Paulo: Ed. Juspodivm, 2021, p. 70-71).
Nesse sentido, o aumento dos honordrios advocaticios em recursos cria um
sistema de incentivos financeiros para desestimular a interposicédo de
recursos protelatdérios. A ideia é que o acréscimo no valor dos honorérios
eleve o custo de recorrer, desmotivando assim praticas abusivas.

A Teoria dos Jogos, que explora as decisdes estratégicas de individuos em
situacdes de conflito e cooperacdo, oferece um fundamento tebdrico para
entender essa dindmica. Ao impor um custo adicional significativo para a
parte que decide recorrer, o sistema de majoracdo dos honorarios
influencia a decisdo estratégica dos litigantes, tornando menos atraente
a apresentacdo de recursos sem fundamento substancial. Se os custos
adicionais superam os possiveis beneficios de um recurso, a parte tende a
evitar recursos frivolos, buscando solucdes mais eficientes e econdmicas.
Essa abordagem estd alinhada com o principio da eficiéncia processual,
que é um dos objetivos centrais do Cbédigo de Processo Civil. A majoracgéo
dos honoradrios sucumbenciais recursais visa promover um sistema
judicidrio mais eficiente, desencorajando recursos protelatdrios e,
consequentemente, reduzindo o congestionamento processual. Ao
desestimular recursos infundados, a pratica contribui para a celeridade
processual, permitindo que o judicidrio se concentre em litigios
substanciais.

Além disso, esse mecanismo valoriza a boa pratica da advocacia,
incentivando os advogados a avaliarem cuidadosamente a necessidade e
viabilidade de interpor recursos. Isso promove uma cultura de
responsabilidade e ética profissional, fortalecendo a confianca na
justica e na atuacdo diligente dos advogados. Dessa maneira, o sistema
juridico ndo apenas se torna mais eficiente, mas também reforca a
integridade e a eficédcia do processo judicial.

Wolkart sustenta que que majoracdo dos honordrios sucumbenciais recursais
é uma norma correta pois este mecanismo estimula um cédlculo mais
cauteloso por parte dos recorrentes, desmotivando recursos infundados e
promovendo a eficiéncia judicial, uma vez que o excesso de incentivos
recursais encoraja aqueles sem razdo a interpor recursos, reduzindo o
valor social do sistema recursal. (WOLKART, Erik Navarro. Andlise
Econbmica do Processo Civil: Como a Economia, o Direito e a Psicologia
podem vencer a Tragédia da Justica. S&o Paulo, Thomson Reuters Brasil,
219, p. 583).

Diante disso, os honoradrios recursais sb6 terdo potencial cooperativo se
forem interpretados exclusivamente como um meio de mitigacdo dos
incentivos recursais, e ndo como uma forma de retribuicdo ao advogado
pelo trabalho extra decorrente da interposicdo ou resposta a recursos,
uma vez que:

Ora, apelar de uma sentenca que se sabe correta ndo é um comportamento
cooperativo, exatamente porque ndo busca uma decisdo justa e porque
dilata o tempo do processo para além do razoadvel. Como j& antevia Barbosa
Moreira, "a utilizacdo das vias recursais pode explicar-se por uma série
de razdes [...], desde a sincera conviccdo de que o 6rgdo a quo decidiu
de maneira errdnea, até o puro capricho ou espirito emulatdério, passando
pelo desejo de ganhar tempo, pela irritacdo com os dizeres da deciséo
recorrida [...] e assim por diante." Ficam distantes, assim, os objetivos
do comportamento cooperativo exigidos pelo art. 6° d CPC/ 2015. (...) A
estrutura de incentivos é incapaz de prevenir que partes sucumbentes
recorram mesmo sabendo que o direito nd&o lhes acolhe as pretensdes,
apostando exclusivamente na demora ou na imprecis&o das insténcias



revisoras. Essa postura ndo cooperativa agrava a situacdo de tragédia da
Justica, dilatando o tempo do processo e aumentando a probabilidade de os
tribunais cometerem novos erros de Jjulgamento, com evidentes prejuizos ao
bem-estar social. (WOLKART, Erik Navarro. Ob. Cit., p. 637).

Neste rumo, é a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica:

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de
se aplicar o disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos contra deciséo
publicada a partir de 18 de marco de 2016 seréd possivel o arbitramento de
honordrios sucumbenciails recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC"),
impondo a majoracdo do percentual j& fixado, relativo aos honoréarios
advocaticios, independe de comprovacdo do efetivo trabalho adicional pelo
advogado da parte recorrida, sendo, portanto, devida mesmo gquando néo
apresentadas contrarrazdes. (AgInt no AREsp n. 1.672.528/SE, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, Jjulgado em 22/5/2023,
DJe de 24/5/2023).

E:

A majoracdo dos honordrios advocaticios em grau de recurso independe de
comprovacdo do efetivo trabalho adicional pelo advogado da parte
recorrida, sendo devida mesmo quando ndo apresentadas contrarrazdes.
(EDcl no AgInt no AREsp n. 2.421.392/SP, relator Ministro Jo&o Otéavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

Em razdo disso, majoram-se os honordrios advocaticios em 5%, totalizado
15% sobre o valor atualizado da condenacéo.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer negar provimento a ambos os
recursos. Porque preenchidos os requisitos cumulativos estabelecidos pelo
STJ quando do julgamento dos EDcl no AgInt no REsp n. 1.573.573/RJ,
majoro os honordrios advocaticios fixados em favor dos procuradores do
autor em 5%, totalizando 15% sobre o valor atualizado da condenacédo.

Documento eletrdnico assinado por YHON TOSTES,
Desembargador Substituto, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei
11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do
documento estd disponivel no endereco eletrdnico
https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento
do cédigo verificador 5460944v26 e do cbddigo CRC 95ee4d8e8.Informacgdes
adicionais da assinatura:Signatédrio (a): YHON TOSTESData e Hora:
5/12/2024, as 14:39:28
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RELATOR: Desembargador Substituto YHON TOSTES

APELANTE:
TRANSPORTES EIRELI (REU) APELANTE: (REU)
APELADO: (AUTOR) APELADO: OS MESMOS
EMENTA

APELACAO civeEL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. RECURSO DAS PARTES RES. ILEGITIMIDADE PASSIVA. CARGA.
CLAUSULA "FREE ON BOARD". NAO COMPROVACAO. PROPRIETARIO DO CAMINHAO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA E OBJETIVA. PRECEDENTES DO STJ. CHAMAMENTO AO
PROCESSO. MOTORISTA. INVIABILIDADE. HIPOTESES DO ART. 130 DO CPC NAO
VERIFICADAS. DENUNCIACAO DA LIDE. POSSIBILIDADE DE REGRESSO. ACAO
AUTONOMA (CPC, ART. 125, §1°). ATO ILICITO CONFIGURADO. CAMINHAO. FALHA
MECANICA. TOMBAMENTO. INVASAO DA CONTRAMAO. COLISAO FRONTAL. CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE COMPROVACAO (CPC,
ART. 373, II). DANO MATERIAL DOCUMENTALMENTE COMPROVADO. RECURSOS
CONHECIDOS. NAO PROVIMENTO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS RECURSAIS.
ORIENTACAO DO STJ (EDCL NO AGINT NO RESP 1.573.573/RJ).

A pactuacdo da clausula "free on board" (FOB), que isenta o vendedor da
mercadoria despachada a partir do carregamento do veiculo transportador
deve ser demonstrada mediante a comprovacdo de concordéncia expressa do
aceite pelo destinatdrio, o que ndo é vidvel pela simples apresentacédo
das notas fiscais que atestam ser ele o responsavel pelo pagamento do
frete.

A responsabilidade civil pela condugdo de veiculo envolvido em acidente
de trénsito n&o se confunde com a hipdbtese prevista no art. 130, III, do
CPC, que versa sobre obrigacdo contratual, ou seja, sobre a existéncia de
divida solidéria anterior.

"A denunciacdo da lide pode ser indeferida, se por acaso o juiz entender
que ela comprometerd substancialmente a duracdo razoavel do processo"
(DIDIER Jr, Fredie, Curso de direito processual civil: introducgdo ao
direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento. 20. ed.
Salvador: Ed. JusPodivm, 2018, p. 575).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a
Egrégia 2% Cémara Especial de Enfrentamento de Acervos do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina decidiu, por unanimidade, conhecer
negar provimento a ambos os recursos. Porque preenchidos os requisitos
cumulativos estabelecidos pelo STJ quando do julgamento dos EDcl no AgInt
no REsp n. 1.573.573/RJ, majoro os honorarios advocaticios fixados em
favor dos procuradores do autor em 5%, totalizando 15% sobre o valor
atualizado da condenacdo, nos termos do relatdério, votos e notas de
julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Floriandépolis, 05 de dezembro de 2024.
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EXTRATO DE ATA DA SESSAO ORDINARIA FISICA
DE 05/12/2024

Apelacdo N° 5017925-26.2020.8.24.0018/sC

RELATOR: Desembargador Substituto YHON

TOSTES
PRESIDENTE: Desembargador ALEX HELENO SANTORE
PROCURADOR (A) : ALEX SANDRO TEIXEIRA DA CRUZ
APELANTE: (REU) ADVOGADO (A) : MARINA WOITEXEM DE CAMARGO

(OAB SC026020) ADVOGADO (A) : ANTONIA ERICA MOTA (OAB SC0584006)
ADVOGADO (A) : ROBERTA WOITEXEM GUIMARAES (OAB SC043833) ADVOGADO (A) :
WILLIAN CESAR GUIMARAES (OAB SC057241) ADVOGADO (A): JOAO PEDRO WOITEXEM
(OAB SC006047) APELANTE: (REU) ADVOGADO (A) : EVANDRO LUIS
PIPPI KRUEL (OAB RS018780) APELADO: (AUTOR)
ADVOGADO (A) : Filipe Martins Werlang (OAB SC029340) ADVOGADO (A) : MARCIO
ROBERTO BERNARDO (OAB SC042291) ADVOGADO (A) : LUCAS VIANA MIGNONI (OAB
SC052167) APELADO: 0OS MESMOS

Certifico que este processo foi incluido na Pauta da Sessdo Ordinéaria
Fisica do dia 05/12/2024, na sequéncia 9, disponibilizada no DJe de
18/11/2024.

Certifico que a 2% Cémara Especial de Enfrentamento de Acervos, ao
apreciar os autos do processo em epigrafe, proferiu a seguinte decisédo:A
22 CAMARA ESPECIAL DE ENFRENTAMENTO DE ACERVOS DECIDIU, POR UNANIMIDADE,
CONHECER NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS. PORQUE PREENCHIDOS OS
REQUISITOS CUMULATIVOS ESTABELECIDOS PELO STJ QUANDO DO JULGAMENTO DOS
EDCL NO AGINT NO RESP N. 1.573.573/RJ, MAJORO OS HONORARIOS ADVOCATICIOS
FIXADOS EM FAVOR DOS PROCURADORES DO AUTOR EM 5%, TOTALIZANDO 15% SOBRE O
VALOR ATUALIZADO DA CONDENACAO. SUSTENTACAO ORAL REALIZADA PELO DR.
VINICIUS GUSTAVO SARTURI, REPRESENTANTE DA PARTE APELANTE,

RELATOR DO ACORDAO: Desembargador Substituto YHON
TOSTES



Votante: Desembargador Substituto YHON TOSTESVotante:

Desembargador
Substituto MARCELO PONS MEIRELLESVotante: Desembargador ALEX HELENO
SANTORE

MARCIA CRISTINA ULSENHEIMERSecretaria



