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2% Turma

GMMHM/rce/nt
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA REQUERIDA
PELA EXEQUENTE AO ARGUMENTO DE
IMPENHORABILIDADE DOS SALARIOS E
PROVENTOS DA APOSENTADORIA. DECISAO
PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC. OFENSA A
EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL. No
presente caso, a decisdo judicial de indeferimento da
expedic¢do de oficios ao argumento de impenhorabilidade
dos beneficios previdencidrios ocorreu na vigéncia do
Coédigo de Processo Civil de 2015. Conforme a nova
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disciplina processual estabelecida, a impenhorabilidade
dos vencimentos ndo se aplica nos casos em que a
constricdo seja para fins de pagamento de prestagdo
alimenticia "independente de sua origem", como € o caso
das verbas de natureza salarial devidas ao empregado.
Note-se que a expressao destacada nao existia no CPC de
1973 e, por essa razdo, esta Corte Superior consagrou o
entendimento segundo o qual a exceg¢ao do revogado art.
649, § 2°, do CPC/1973 fazia referéncia apenas a
prestagdo alimenticia fixada com espeque no art. 1.694 do
CC/2002. Com efeito, ha que se destacar que a SBDI-2
consolidou o posicionamento de que, na ponderagdo entre
o direito do reclamante a satisfacdo de seu crédito e a
subsisténcia do executado, impde-se a prote¢ao do
executado naqueles casos em que a penhora o levaria a
sobreviver com menos de um salario minimo, critério este
que também deve ser observado no presente caso. Nesses
termos, respeitados os pardmetros acima apontados, a
possibilidade de penhora dos rendimentos do executado,
decorrente do atendimento a providéncia indicada pela
parte exequente, demonstra-se plenamente viavel, sendo
certo que sua negativa ao fundamento de ineficacia da
medida por impenhorabilidade inviabiliza o direito do
trabalhador a satisfagdo do crédito reconhecido em
decisdo judicial transitada em julgado e afasta a
efetividade da tutela jurisdicional. Precedentes. Recurso
de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista n° TST-RR -

1001444-59.2019.5.02.0081, em que ¢ RECORRENTE ---------- e sao RECORRIDOS e

O Tribunal Regional do Trabalho da 2? Regido negou provimento ao agravo de

peticao da exequente para manter o indeferimento do pedido de diligéncias ao INSS e CAGED, bem como
da penhora requerida.
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A reclamante interpde recurso de revista as fls. 1.835/1.851, com fundamento
no artigo 896 da CLT.

Despacho de admissibilidade as fls. 1.852/1.857, sem a apresentacdo de
contrarrazdes, conforme certiddo de fls. 1.871/1.873.

Os autos ndo foram enviados ao Ministério Publico do Trabalho, por for¢a do
artigo 83, § 2°, do Regimento Interno do Tribunal Superior do Trabalho.

Tramitacio preferencial - execucio.

E o relatério.

Assinado eletronicamente por: MARIA HELENA MALLMANN - 19/12/2024 17:49:11 - 2231353
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam?nd=24111818315422900000058040950
Numero do processo: 1001444-59.2019.5.02.0081
Numero do documento: 24111818315422900000058040950




Fls.: 3
VOTO

Satisfeitos os pressupostos comuns de admissibilidade, examino os especificos
do recurso de revista.
INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA REQUERIDA PELA

EXEQUENTE AO ARGUMENTO DE IMPENHORABILIDADE DOS SALARIOS E
PROVENTOS DA APOSENTADORIA. DECISAO PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC. OFEN
SA A EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL.

1.Conhecimento

2.

O Tribunal Regional, no que concerne ao tema em destaque, consignou:

Pesquisa CAGED e INSS. Penhora de salarios e aposentadorias

A exequente pretende a reforma da decisdo de origem que rejeitou seu pedido de envio
de oficios a0 CAGED e INSS para penhora de salario e aposentadoria dos executados.

Sem razao.

O art. 833, IV, do CPC, aplicado subsidiariamente ao processo do trabalho, ¢ expresso
ao considerar absolutamente impenhoraveis os proventos de aposentadoria e os salarios. Eis o
teor do dispositivo:

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

()

1V - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragoes, os proventos

de aposentadoria, as pensoes, os peculios e os montepios, bem como as quantias

recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabalhador autonomo e os honorarios de profissional liberal,
ressalvado o § 2°

E certo, ainda, que o § 2.° do citado dispositivo legal, ao estabelecer que "o disposto nos
incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipdtese de penhora para pagamento de prestacao
alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importincias excedentes a 50
(cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constri¢do observar o disposto no art. 528, §
8° enoart. 529, § 3°", aponta a prestagdo alimenticia como tinica exce¢do a impenhorabilidade
objeto dos incisos, que ndo se confunde com o crédito laboral.

Data vénia de doutrinadores que entendem que tal procedimento ¢ aconselhavel e
adequado aos fins colimados pela justica laboral, entendo ndo ser possivel a penhora sobre
percentual de salario ou de aposentadoria.

O principio da proporcionalidade assegura que, verificada a importancia de duas normas
de mesmo nivel hierarquico, seja aplicada aquela que visa a justiga social.

Desse modo, ndo obstante a argumentagdo que ha plausibilidade na penhora sobre
percentual do salario ou da aposentadoria, na medida em que o objetivo ¢ a satisfagdo de crédito
alimentar, tal circunstancia néo ¢ suficiente para ratificar a pretenséo.

O fato de que ambos os rendimentos emergem da for¢a do trabalho néo € suficiente para
determinar a penhora sequer em parte dos valores, ja que o procedimento resulta também no
aviltamento do devedor, sendo a hipdtese concreta da execugdo do modo mais gravoso.

Nesses termos a Orientagdo Jurisprudencial 153, da SBDI-2, do C. Tribunal Superior do
Trabalho:

153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE PENHORA SOBRE

VALORES EXISTENTES EM CONTA SALARIO. ART. 649, IV, DO CPC DE 1973.

ILEGALIDADE.(atualizada em decorréncia do CPC de 2015) - Res. 220/2017, DEJT

divulgado em 21, 22 e 25.09.2017
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Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de numerario existente
em conta saldario, para satisfagdo de crédito trabalhista, ainda que seja limitado a
determinado percentual dos valores recebidos ou a valor revertido para fundo de
aplicagdo ou poupanga, visto que o art. 649, 1V, do CPC de 1973 contém norma
imperativa que ndo admite interpretac¢do ampliativa, sendo a exce¢do prevista no art.

Assinado eletronicamente por: MARIA HELENA MALLMANN - 19/12/2024 17:49:11 - 2231353
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam?nd=24111818315422900000058040950
Numero do processo: 1001444-59.2019.5.02.0081
Numero do documento: 24111818315422900000058040950




Fls.:

649, § 29, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza alimenticia, ndo

englobando o crédito trabalhista.

Vale salientar que o IRDR n°® 1002917-27.2022.5.02.0000, que havia sido admitido em
07/11/2022 para definigdo de tese juridica acerca da questdo: "E possivel, a luz do disposto no
artigo 833, § 2°, do NCPC a penhora, ainda que limitada a determinado percentual, sobre
salarios, proventos de aposentadoria e outras fontes de renda do devedor previstas no inciso IV,
daquele mesmo preceito legal, para fins de, e, por consequéncia, a teor do disposto no artigo
satisfagdo do crédito trabalhista?", foi extinto sem julgamento do mérito na sessdo de 02
/10/2023,com publicacdo do acérddo em 23/10/2023, de modo que o raciocinio aqui adotado
se mantém.

Desta forma, impossivel as pesquisas e conseguintes penhoras requeridas.

Nego provimento ao agravo.
A reclamante se insurge contra a decisdo do Colegiado que manteve o

indeferimento do pedido de diligéncia, a fim de se verificar a existéncia de eventuais proventos a serem
recebidos pelos executados, com o intuito de penhora-los.

Entende ser possivel, apos vigéncia do CPC, a penhora parcial de salérios e
proventos de aposentadoria de sdcios executados.

Aponta violagao dos arts. 1°, IV, 5°, LXXVIII, 100, §1°, 170 ¢ 193 da CF.

Analiso.

Constata-se, no presente caso, que o indeferimento do pleito de expedigao de

oficios ao argumento de impenhorabilidade dos beneficios previdenciarios ocorreu na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015.

Vejamos o que preceitua o § 2° do art. 833 do Codigo de Processo Civil de
2015:

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos
de aposentadoria, as pensoes, os peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de
trabalhador autonomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2%

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipdtese de penhora para
pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constri¢do
observar o disposto no art. 528, § 8° e no art. 529, § 3°.

Por sua vez, prescreve o art. 529, § 3°, do referido Cédex que:

Art. 529. Quando o executado for funcionario publico, militar, diretor ou gerente de
empresa ou empregado sujeito a legislagdo do trabalho, o exequente podera requerer o desconto
em folha de pagamento da importancia da prestacdo alimenticia.

(...)

§ 3° Sem prejuizo do pagamento dos alimentos vincendos, o débito objeto de execugao
pode ser descontado dos rendimentos ou rendas do executado, de forma parcelada, nos termos
do caput deste artigo, contanto que, somado a parcela devida, ndo ultrapasse cinquenta por
cento de seus ganhos liquidos. (grifamos)

Conforme a nova disciplina processual estabelecida, a impenhorabilidade dos

vencimentos ndo se aplica nos casos em que a constri¢cdo seja para fins de pagamento de prestagdo
alimenticia “independente de sua origem”, como ¢ o caso das verbas de natureza salarial devidas ao
empregado.

Note-se que a expressao destacada nao existia no CPC de 1973 e, por essa

razdo, esta Corte Superior consagrou o entendimento segundo o qual a exce¢do do revogado art. 649, §
2°, do CPC/1973 fazia referéncia apenas a prestacdo alimenticia fixada com espeque no art. 1.694 do CC
/2002.
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Nao por outra razdo, o Tribunal Pleno desta Corte, em setembro de 2017,

promoveu a altera¢do da OJ 153 da SBDI-2, visando adequar a diretriz ao CPC de 2015, de modo que
a impenhorabilidade prevista no inciso IV do artigo 833 do CPC de 2015 nao pode ser oposta na execugao
para satisfacdo do crédito trabalhista tipico, devendo ser observado apenas que o desconto em folha de
pagamento estara limitado a 50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, na forma do §
3° do artigo 529 do mesmo diploma legal.

Nessa toada, a jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho sedimentou-se

no sentido de que, se a decisdo de deferimento ou indeferimento da penhora foi proferida ja sob a
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, incide na hipdtese a regra prevista no art. 833, § 2°, de
referido diploma legal, devendo ser respeitados os limites impostos no art. 529, § 3°, do Codex, de modo
a autorizar-se a penhora sobre o salario percebido pelos executados no presente caso. Nesse sentido:

EXECUCAO DE VERBAS TRABALHISTAS SOB A EGIDE DO CPC/2015. ATO
COATOR QUE DETERMINA A PENHORA DE 20% SOBRE VENCIMENTOS.
LEGALIDADE. INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153
DA SBDI-2. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. PREVISAO LEGAL. ARTIGOS
529, § 3° E 833, § 2°, DO CPC. Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato
praticado pelo Juizo da 6 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro em que se determinou a penhora
mensal de 20% dos vencimentos da Impetrante, ex-socia da empresa executada. E de se
reconhecer que a ordem de bloqueio foi expedida na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de
2015. Conforme a nova disciplina processual estabelecida, a impenhorabilidade dos
vencimentos ndo se aplica nos casos em que a constrigdo seja para fins de pagamento de
prestagdo alimenticia "independente de sua origem", como € o caso das verbas de natureza
salarial devidas ao empregado. Note-se que a expressdo destacada ndo existia no CPC de 1973
e, por essa razdo, esta Corte Superior consagrou o entendimento segundo o qual a excecdo do
revogado art. 649, § 2°, do CPC/1973 fazia referéncia apenas a prestacao alimenticia fixada
com espeque no art. 1.694 do CC/2002. No que tange ao valor do bloqueio efetuado, a
jurisprudéncia desta Subsecdo Especializada é no sentido de que € licita a penhora de até o
limite de 50% estabelecido no § 3° do artigo 529, também do CPC/2015. No caso em tela,
porém, a partir das provas pré-constituidas, identifica-se que o valor bloqueado em conta
corrente ndo ultrapassou o limite legal. Nesse aspecto, ndo se constata nenhuma ilegalidade ou
abusividade no ato apontado como coator pelo executado, sendo inaplicavel ao caso a
modulacdo de efeitos estabelecida na OJ n® 153 desta eg. SBDI-2. Precedentes. Nao se ha de
falar, portanto, em afronta a direito liquido e certo. Recurso ordinario desprovido. (RO -

102313-94.2017.5.01.0000, Relatora Ministra: ---------- Helena Mallmann, Data de Julgamento:
02/03/2021, Subsecio II Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicagdo: DEJT 05
/03/2021).

(...). RECURSO DE REVISTA DA EXEQUENTE. EXECUCAO. PENHORA DE
PERCENTUAL DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA/PENSAO. ATO IMPUGNADO
PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/2015. POSSIBILIDADE..

TRANSCENDENCIA. 1. No caso presente, constato haver transcendéncia, tendo em vista
haver aparente desrespeito a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior. 2. Quanto a
matéria de fundo, apds a vigéncia do novo CPC, considerando a redagdo do art. 833, paragrafo
segundo, o qual excepciona a impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios e
remunera¢des nos casos de pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua
origem, esta Corte passou a entender que as decisdes judiciais, determinando o bloqueio de
valores em conta salario ou em proventos de aposentadoria, realizadas ap6s o inicio da vigéncia
do Coédigo de Processo Civil de 2015, sdo legais, até o limite de 50% (cinquenta por cento)
previsto no artigo 529, §3°, do CPC/2015. Precedentes. Recurso de revista conhecido e provido.
(RR - 52700-78.1996.5.17.0006, Relator Ministro: Hugo Carlos Scheuermann, Data de
Julgamento: 08/06/2022, 1* Turma, Data de Publicagdo: DEJT 10/06/2022)

(...). RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO A ACORDAO PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. EXECUCAO. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE
EXPEDICAO DE OFICIO AO INSS, COM VISTAS A SATISFACAO DO CREDITO
EXEQUENDO. PENHORA DE PERCENTUAL DE RENDIMENTOS DOS SOCIOS DA
EMPRESA DEMANDADA. TRANSCENDENCIA POLITICA DA CAUSA
RECONHECIDA. 1. Cuida-se de controvérsia acerca da possibilidade de expedi¢ao de oficios
a entes publicos, com vistas a obter informagdes sobre os executados e posterior penhora de
seus rendimentos. 2. Este Tribunal Superior, por for¢a da inovagdo trazida pelo artigo 833, IV,
§ 2° do Codigo de Processo Civil de 2015, sufragou o entendimento no sentido de ser possivel,
na vigéncia do CPC/2015, a penhora parcial sobre saldrios, vencimentos ¢ proventos de
aposentadoria, desde que observado o limite de 50% (cinquenta por cento), previsto no § 3° do
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artigo 529 do CPC/2015, para o pagamento de crédito de natureza salarial. Entende, por
conseguinte, esta Corte uniformizadora ser plenamente factivel a expedigdo de oficios a entes
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publicos, com vistas a viabilizar o direito do trabalhador a satisfacdo do crédito reconhecido
em decisdo judicial. Precedentes. 3. A tese esposada pelo Tribunal Regional, no sentido de
indeferir o pedido de expedicao de oficio ao INSS, sob o fundamento de que a diligéncia seria
indcua, em razdo da impenhorabilidade, ainda que parcial, dos salarios ou proventos de
aposentadoria dos executados, revela-se dissonante da atual, notdria e iterativa jurisprudéncia
deste Tribunal Superior, resultando configurada, nos termos do artigo 896-A, § 1°, inciso II, da
CLT, a transcendéncia politica da causa. 4. Recurso de Revista conhecido e provido. (RR -
195600-89.1996.5.02.0010, Relator Ministro: Lelio Bentes Corréa, Data de Julgamento: 22/06
/2022, 6* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 24/06/2022)

RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO - PENHORA DE PROVENTOS
RECEBIDOS A TITULO DE PENSAO POR MORTE - CONSTRICAO DETERMINADA
APOS A VIGENCIA DO CPC/2015. TRANSCENDENCIA POLITICA EVIDENCIADA.
Tratando-se de recurso de revista interposto em face de decisdo regional que se mostra contraria
a jurisprudéncia reiterada desta Corte, revela-se presente a transcendéncia politica da causa, a
justificar o prosseguimento do exame do apelo. Na questdo de fundo, discute-se a possibilidade
de penhora dos proventos da pensdo por morte (beneficio previdencidrio) recebidos pela parte
executada, para pagamento de prestagdo alimenticia em favor do exequente, ora recorrente. O
entendimento desta Corte com relagdo a penhora de salérios, sob a égide do CPC de 1973,
encontra-se consolidado por meio da OJ n° 153 desta Se¢do Especializada (SDI-2). Apds a
vigéncia do novo CPC, considerando a redagdo do paragrafo segundo do artigo 833, o qual
excepciona a impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios e remuneragdes
nos casos de pagamento de prestag@o alimenticia, independentemente de sua origem, a SBDI-
2 desta Corte passou a entender que as decisdes judiciais determinando bloqueios de valores
em conta salario ou proventos de aposentadoria ou pensfo, realizadas apds a vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, sdo legais. Nesse sentido, varios precedentes da SBDI-2 do
TST. No caso dos autos, a decisdo impugnada foi proferida na vigéncia do Codigo de Processo
Civil de 2015. Nesse contexto, para a satisfagdo dos créditos devidos a titulo alimenticio do
exequente, deve ser reconhecida a possibilidade da penhora ora requerida ante a sua legalidade.
Recurso de revista conhecido e provido. (RR - 222500-86.2002.5.02.0079, Relator Ministro:
Renato de Lacerda Paiva, Data de Julgamento:
29/09/2021, 7* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 08/10/2021)

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO. 1.
PENHORA EM PERCENTUAL DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
DETERMINACAO EXARADA NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. Na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015, considerando a redag@o do paragrafo segundo do art. 833, o qual
excepciona a impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios e remuneragdes
nos casos de pagamento de prestagdo alimenticia, independentemente de sua origem, este
Tribunal Superior do Trabalho tem se manifestado no sentido de que as decisdes judiciais
determinando bloqueios de valores em conta salario ou proventos de aposentadoria realizadas
apos o inicio da vigéncia do Coédigo de Processo Civil de 2015 sdo legais. Precedentes. (...).
Agravo de instrumento conhecido e ndo provido. (AIRR - 11519-77.2016.5.03.0106, Relatora
Ministra: Dora ---------- da Costa, Data de Julgamento: 09/06/2021, 8* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 11/06/2021)

Com efeito, ha que se destacar que a Subsecdo II Especializada em
Dissidios Individuais consolidou o posicionamento de que, na ponderacdo entre o direito do
reclamante a satisfacio de seu crédito e a subsisténcia do executado, impde-se a protecio do
executado naqueles casos em que a penhora o levaria a sobreviver com menos de um salario
minimo, critério este que também deve ser observado no presente caso. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ATO IMPUGNADO QUE

DETERMINOU A PENHORA DE VALOR EM CONTA CORRENTE DA

IMPETRANTE. SALARIO. OBSERVANCIA DOS PARAMETROS INTRODUZIDOS

PELOS ARTS. 833, 1V, § 2°, E 529, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SDI-2 DO

TST. PENHORA QUE REDUZ O SALARIO MENSAL A VALOR INFERIOR A UM

SALARIO MINIMO. NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA GARANTIA

CONSTITUCIONAL DE SUBSISTENCIA. CONCESSAO INTEGRAL DA SEGURANCA.
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1. Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face de decisdo que determinou a suspensao
da execug@o com posterior ato executorio de bloqueio online a titulo de arresto da conta
corrente da impetrante. 2. O Cddigo de Processo Civil de 2015, em relevante novidade
legislativa em relagdo ao ordenamento adjetivo anterior, introduziu a penhorabilidade dos
proventos do devedor, até o limite de 50%, para satisfacdo de créditos alimenticios. 3. Todavia,
a teor da prova pré-constituida, em que pese constar como valor liquido do salario percebido
pela impetrante em margo de 2020 (més da constri¢do) a importancia de R$ 2.040,93 (dois mil
e quarenta reais e noventa e trés centavos) nota-se que o bloqueio do valor de R$ 943,63
(novecentos e quarenta e trés reais e sessenta e trés centavos) restringe, em tese, as suas
condig¢des de subsisténcia, uma vez que reduz o seu rendimento mensal a um valor inferior ao
salario minimo, colocando em risco os principios da prote¢do a dignidade da pessoa
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humana. 4. O salario minimo consiste em garantia fundamental do trabalhador, com assento
constitucional no art. 7°, IV, da Carta Magna, devendo ser "capaz de atender a suas necessidades
vitais basicas e as de sua familia com moradia, alimentago, educagdo, saiude, lazer, vestuario,
higiene, transporte e previdéncia social, com reajustes periddicos que lhe preservem o poder
aquisitivo ". Malgrado o idealismo quase utdpico da previsdo constitucional quando cotejada
com a realidade socioecondmica, impende assinalar que a eficiéncia na protecdo do crédito
trabalhista ndo pode vir em detrimento do minimo essencial a subsisténcia do devedor,
notadamente quando se cuida de pessoa fisica. 5. A jurisprudéncia desta Subsecdo orienta no
sentido de que, mesmo sob a égide do CPC/2015, reputa-se abusiva a constricdo de
vencimentos que reduzam a renda do devedor a patamar inferior ao salario minimo. 6.
Confirma-se, assim, o acordao recorrido, ainda que por outro fundamento. Recurso ordinario a
que se nega provimento. (ROT-281-11.2020.5.08.0000, Subsegao II Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Alberto Bastos Balazeiro, DEJT 23/09/2022).

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE 20%
DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA DA IMPETRANTE. ATO COATOR
PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/2015. SALARIO MINIMO. VIOLAGCAO AOS
ARTS. 1°, III, E 7.° TV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. OFENSA A DIREITO
LIQUIDO E CERTO CARACTERIZADA. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se
no sentido de admitir a possibilidade de penhora de salarios, vencimentos, proventos e pensdes
na forma preconizada pelo art. 529, § 3.°, do CPC de 2015, sem que se cogite, pois, de ofensa
ao art. 833, IV, do CPC/2015. 2. O caso em exame, contudo, encerra peculiaridade que, em
ultima analise, configura nitida hipotese de distinguishing relativamente aos precedentes desta
SBDI-2 sobre a matéria, visto que o valor do beneficio previdenciario percebido pela
Impetrante, sobre o qual foi gravada a penhora - proventos de aposentadoria -, ¢ de um salario
minimo, valor que, segundo estabelecido pelo inciso IV do art. 7.° da Constituicdo da
Republica, constitui o valor minimo para suprir as necessidades basicas vitais do individuo e
de sua familia, de modo que todo gravame capaz de vulnerar esse piso € passivel de abalar sua
sobrevivéncia em condigdes minimamente dignas. 3. Com amparo nesse fundamento, esta
SBDI-2 firmou entendimento no sentido de que, exercendo-se a ponderagéo entre o direito do
Exequente de ver satisfeito seu crédito e o direito do Executado a subsisténcia em suas
necessidades vitais basicas, hd de prevalecer este ultimo, a luz do postulado da dignidade da
pessoa humana, fundamento basilar do Estado Republicano de Direito (art. 1.°, 1V, da
Constitui¢do da Republica), no julgamento do processo RO n.° 1002653-49.2018.5.02.0000, de
relatoria do Ministro Evandro Pereira Valadao Lopes, em sessao de 29/9/2020. Assim, embora
por fundamento diverso, impde-se a manutengdo do acorddo regional. 4. Recurso Ordinario
conhecido e ndo provido. (ROT - 10588-28.2021.5.03.0000, Relator Ministro: Luiz
José Dezena da Silva, Data de Julgamento: 30/08/2022, Subsegao II Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DEJT 02/09/2022)

Nesses termos, respeitados os parametros acima apontados, a possibilidade de

penhora dos rendimentos do executado, decorrente do atendimento a providéncia indicada pela parte
exequente, demonstra-se plenamente viavel, sendo certo que sua negativa ao fundamento de ineficacia da
medida por impenhorabilidade inviabiliza o direito do trabalhador a satisfagdao do crédito reconhecido em
decisdo judicial transitada em julgado e afasta a efetividade da tutela jurisdicional.

No mesmo sentido:

(...). RECURSO DE REVISTA. LEI 13.015/2014. EXECUCAO. INDEFERIMENTO
DE DILIGENCIA REQUERIDA ~PELO EXEQUENTE AO ARGUMENTO DE
IMPENHORABILIDADE DOS SALARIOS E PROVENTOS DA APOSENTADORIA.
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DECISAO PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. OFENSA A EFETIVIDADE DA
TUTELA JURISDICIONAL. Conforme a nova disciplina processual estabelecida, a
impenhorabilidade dos vencimentos ndo se aplica nos casos em que a constri¢ao seja para fins
de pagamento de prestagdo alimenticia "independente de sua origem", como ¢ o caso das verbas
de natureza salarial devidas ao empregado. Nédo por outra razdo, o Tribunal Pleno desta Corte,
em setembro de 2017, promoveu a alteragdo da OJ 153 da SBDI-2, visando a adequar a diretriz
ao CPC de 2015, de modo que a impenhorabilidade prevista no inciso IV do artigo 833 do CPC
de 2015 nao pode ser oposta na execugdo para satisfacdo do crédito trabalhista tipico, devendo
ser observado apenas que o desconto em folha de pagamento estara limitado a 50% (cinquenta
por cento) dos ganhos liquidos do devedor, na forma do § 3° do artigo 529 do mesmo diploma
legal. Portanto, o atendimento a providéncia indicada pela parte exequente demonstra-se
plenamente viavel, sendo certo que sua negativa ao fundamento de ineficacia da medida por
impenhorabilidade inviabiliza o direito do trabalhador a satisfagcdo do crédito reconhecido em
decisdo judicial transitada em julgado e afasta a efetividade da tutela jurisdicional. Recurso de
revista conhecido e provido (RR - 1868-39.2014.5.02.0261, Relatora Ministra: ---------- Helena
Mallmann, Data de Julgamento: 23/11/2022, 2 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 25/11/2022).

(...). RECURSO DE REVISTA. PROCESSO SOB A EGIDE DA LEI 13.015/2014 E
ANTERIOR A LEI 13.467/2017. EXECUCAO. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
EXPEDICAO DE OFICIO AO INSS COM VISTAS A OBTER INFORMACOES ACERCA
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DA EXISTENCIA DE EVENTUAL PENSAO OU APOSENTADORIA EM NOME DOS
EXECUTADOS. PRETENSAO DA EXEQUENTE DE PENHORA INCIDENTE SOBRE
PERCENTUAL DE PROVENTOS RECEBIDOS PELO DEVEDOR. POSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ART. 833, § 2°, DO CPC/15. O novo Cédigo de Processo Civil, em seu
artigo 833, inciso IV, prevé que sdo absolutamente impenhoraveis "os vencimentos, 0s
subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes,
os peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autdnomo e os
honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°". Ocorre que o § 2° do mesmo dispositivo
de lei estabelece que "o disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipdtese de penhora
para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como
relativamente as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios minimos mensais, devendo
a constri¢do observar o disposto no art. 528, § 7°, e no art. 529, § 3°". Assim, a luz da nova
ordem processual, a impenhorabilidade dos vencimentos ndo se aplica aos casos em que a
constri¢do seja para fins de pagamento de prestacdo alimenticia "independentemente de sua
origem", como ¢ o caso das verbas de natureza salarial devidas ao empregado. O Tribunal Pleno
desta Corte, diante da inovacdo legislativa trazida com o novo CPC e com o fim de evitar
aparente antinomia, alterou a reda¢ao da Orientago Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2, de modo
a adequa-la, limitando sua aplicacdo aos atos praticados na vigéncia do CPC/73, o que ndo € o
caso dos autos. Na hipotese, impde-se a observancia da nova legislagdo processual, razéo pela
qual ¢ inaplicavel a Orientagdo Jurisprudencial n® 153 da SBDI-2 do TST. Nesse contexto,
revela-se viavel a pretensdo da Exequente de penhora sobre salrios e proventos dos devedores,
desde que observado o limite previsto no artigo 529, § 3°, do CPC /2015. Assim, deve ser
deferido o pedido de expedigao de oficio ao INSS e outras instituigdes previdenciarias. Julgados
desta Corte. Recurso de revista conhecido e provido (RR - 64620075.2009.5.09.0664, Relator
Ministro: Mauricio Godinho Delgado, Data de Julgamento: 24/03 /2021, 3* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 26/03/2021).

Desse modo, conheco do recurso de revista por violagao do art. 5°, LXXVIII,
da CF.

2. Mérito

Conhecido o recurso de revista por violacao do art. 5°, LXXVIII, da CF, dou-

lhe provimento para determinar ao juiz da execugao que expeca os oficios requeridos pela parte exequent
e, autorizando-se, se for o caso, a penhora de 30% dos proventos de aposentadoria da parte executada,
desde que nao seja reduzida a renda dos devedores a patamar inferior ao saldrio minimo, nos termos do
artigo 529, § 3°, do CPC.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal Superior do
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Trabalho, por unanimidade: conhecer do recurso de revista, por violagao do artigo 5°, LXXVIII, da CF

e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar ao juiz da execugio que expeca os oficios requeridos
pela parte exequente, autorizando-se, se for o caso, a penhora de 30% dos proventos de aposentadoria da
parte executada, desde que ndo seja reduzida a renda dos devedores a patamar inferior ao salario minimo,
nos termos do artigo 529, § 3°, do CPC.

Brasilia, 17 de dezembro de 2024.
---------- HELENA MALLMANN

Ministra Relatora
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