VOTO VOGAL

O SENHOR MINISTRO FLAVIO DINO: Trata-se de acao direta de
inconstitucionalidade ajuizada pelo PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
na qual se busca conferir interpretacao conforme a Constituigao ao art. 1°
da EC n?® 97/2017 na parte em que altera o art. 17, § 1%, da Constituicao
Federal, para assegurar aos partidos politicos autonomia sobre o
estabelecimento da duragdo dos seus 6rgaos provisorios.

Eis o teor da norma impugnada:

EC n® 97/2027

Art. 1° A Constituigao Federal passa a vigorar com as

seguintes alteragoes:

“Art. 17 (...)

§1° E assegurada aos partidos politicos autonomia
para definir sua estrutura interna e estabelecer regras
sobre escolha, formacdo e duracdo de seus Orgaos
permanentes e provisdrios e sobre sua organizagao e
funcionamento e para adotar os critérios de escolha e o
regime de suas coligacoes nas elei¢des majoritdrias,
vedada a sua celebragao nas elei¢des proporcionais, sem
obrigatoriedade de vinculagdo entre as candidaturas em
ambito nacional, estadual, distrital ou municipal, devendo
seus estatutos estabelecer normas de disciplina e
fidelidade partidéria.”

Sustenta-se que a autonomia irrestrita concedida aos partidos
politicos para definirem a duracdo dos seus Orgaos provisorios, sem a
fixacdo de limites razoaveis, favorece a perpetuacao dos O&rgaos
provisorios por prazo indeterminado e obstrui a alternancia de poder e a
renovagao dos quadros partidarios.

Postula-se, desse modo, seja conferida interpretacao conforme ao art.



17, § 1°, da CF (na redacao dada pela EC n® 97/2017), para assentar que a
autonomia para a definicao do prazo de duragao dos o6rgaos partidarios
provisorios deve ser exercida em consonancia com os principios
democratico e republicano, segundo critérios razodveis, observando-se
um limite maximo de 120 dias (conforme critério adotado
subsidiariamente pelo TSE, na auséncia de disposi¢ao estatutdria em
contrario — Resolucao n® 23.741/2016, art. 39).

Em suas informagoes oficiais, as Casas do Congresso Nacional
limitaram-se a certificar que o processo de aprovacao da Emenda
Constitucional impugnada observou os requisitos constitucionais e
regimentais.

O Advogado-Geral da Uniao opinou pela improcedéncia do pedido:

Eleitoral. Artigo 1° da Emenda Constitucional n°® 97/2017.
na parte em que assegura aos partidos politicos autonomia para
estabelecer o prazo de duragao de seus Orgaos provisorios.
Alegada violagao ao artigo 60, § 4% incisos II e IV, da Carta
Politica. Pedido de interpretacao conforme a Constitui¢ao para
fixar em 120 (cento e vinte) dias o tempo maximo de vigéncia
dos referidos o6rgaos Preliminar. Impossibilidade juridica do
pedido. Inviabilidade de atuacao desse Supremo Tribunal
Federal como legislador positivo. Mérito. A competéncia para
fixar o prazo de duragdao dos orgaos provisorios dos partidos
politicos decorre dos principios da autonomia e da liberdade
partidarias. Auséncia de demonstracdo acerca da alegada
tendéncia a abolicdo do direito ao voto ou dos direitos
fundamentais de ordem politica. Manifestagio pelo nao
conhecimento da acdo direta e, quanto ao mérito, pela
improcedéncia do pedido formulado pela requerente.

O Procurador-Geral da Republica, reafirmando os termos da inicial,
manifestou-se pela procedéncia do pedido:



ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ART.
1° DA EMENDA CONSTITUCIONAL 97/2017 QUE ALTERA O
ART. 17-§1° DA CONSTITUICAO. DURACAO DOS ORGAOS
PROVISORIOS DOS PARTIDOS POLITICOS. AUTONOMIA
PARTIDARIA E DEMOCRACIA INTRAPARTIDARIA.
LIMITES DO PODER CONSTITUINTE DERIVADO.
CLAUSULAS PETREAS. PRINCIPIO DEMOCRATICO

1. E inconstitucional emenda que deturpe o carater
nacional dos partidos, subtraindo-lhes, ou permitindo que deles
se subtraia, a importancia das suas raizes locais, em favor de
um mando préximo do absoluto pelo grupo menor que compode
0s seus Orgaos centrais.

2. Partidos politicos nao detém autonomia ilimitada para
estabelecer a duragao de seus drgaos provisorios. Tal disposigao
propicia desrespeita os principios fundamentais da ordem
democratica e os direitos fundamentais de ordem politica —
todos clausulas pétreas.

- Parecer pelo acolhimento do pedido, nos termos da

peticao inicial.

Iniciado o julgamento no Plendrio Virtual (Sessao de 10.5.2024 a
17.5.2024), votou o eminente Relator, Min. Luiz Fux, pela procedéncia
parcial do pedido, “para dar interpretacio conforme a Constituicdo a expressao
“duracdo de seus orgdos (...) provisorios” constante do § 1° do art. 17 da CF
(com a redagdo dada pela EC n® 97/2017), para assentar que a autonomia dos
partidos politicos para a fixagdo da duracdo de seus 6rgdos provisorios deve ser
exercida em consondncia com os principios democrdtico e republicano, de modo
que se garanta, em prazo razodvel, a realizagdo de eleicoes periddicas para a
direcdo destes 0rgaos e a alterndncia de poder”.

Ante a relevancia da matéria, no dia 12.5.2024 (segunda-feira), pedi
destaque do julgamento, para aprecia¢ao presencial.

Reporto-me, no mais, ao relatdrio lavrado nos autos.

Aprecio o pedido.



A CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

Discute-se nesta demanda constitucional se a autonomia conferida
aos Partidos Politicos pela EC n® 97/2017 — quanto ao prazo de duragao
dos seus Orgaos provisorios — teria fragilizado os principios republicano
e democratico, na medida em que inibe a formacao definitiva de érgaos
diretivos  permanentes, integrados por representantes eleitos
democraticamente.

Registro que, embora o dispositivo constitucional impugnado
disponha sobre os 6rgaos partidarios permanentes e provisorios, o objeto
desta agao diz respeito apenas aos 6rgaos provisorios, nao tendo sido
questionada a duragao de mandatos em Orgaos permanentes.

Feita essa ressalva, observo que a controvérsia constitucional em
causa foi objeto da ADI 6.230, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j.
08.8.2022, na qual se questionava a constitucionalidade de dispositivos da
Lei n® 13.831/2019 que alteravam a Lei dos Partidos Politicos (Lei n°
9.096/95), para assegurar a autonomia das agremiacOes partidarias para
“definir o prazo de duragido dos mandatos dos membros dos seus 0rgios
partiddrios permanentes ou provisorios”, além de fixar prazo maximo de
duragao dos érgaos provisorios em “até 8 (oito) anos”.

Para os limites desta causa, importa transcrever o teor dos
dispositivos entao questionados pertinentes a duracao dos orgaos

partidarios provisdrios:

Lei n® 9.096/95

Art. 3° E assegurada, ao partido politico, autonomia para

definir sua estrutura interna, organizacao e funcionamento.

§ 2° E assegurada aos partidos politicos autonomia para
definir o prazo de duracao dos mandatos dos membros dos
seus Orgdos partidarios permanentes ou provisorios.
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(Incluido pela Lei n® 13.831, de 2019)

§ 32 O prazo de vigéncia dos Orgdos provisorios dos
partidos politicos poderd ser de até 8 (oito) anos.
(Incluido pela Lei n® 13.831, de 2019)

Ao final, o Plendrio desta Corte, por unanimidade, julgou
parcialmente procedente o pedido, para os seguintes efeitos:

ii) deu interpretacao conforme a Constituicao ao § 2° do
art. 3° da Lei 9.096/1995, na redacao dada pela Lei 13.831/2019,
para assentar que os partidos politicos podem, no exercicio de
sua autonomia constitucional, estabelecer a duracao dos
mandatos de seus dirigentes desde que compativel com o
principio republicano da alternancia do poder concretizado
por meio da realizacdo de elei¢bes periddicas em prazo
razoavel;

iii) julgou procedente o pedido quanto ao § 3° do art. 3° da
Lei 9.096/1995, na redacdo dada pela Lei 13.831/2019;

v) determinou que a decisao, no trecho em que reconhece
a inconstitucionalidade da norma, produza efeitos
exclusivamente a partir de janeiro de 2023, prazo apds o qual
o0 Tribunal Superior Eleitoral podera analisar a
compatibilidade dos estatutos com o presente acérdao, tudo
nos termos do voto do Relator. Plenario, Sessao Virtual de
1.7.2022 a 5.8.2022”.

Em sintese, a Corte julgou incompativel com os principios
republicano e democratico a vigéncia dos orgaos partidarios provisorios
por tempo indeterminado, devendo os partidos politicos, no exercicio de
sua autonomia, realizarem elei¢oes periddicas em prazo razoavel. De
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outro lado, declarou a inconstitucionalidade material da norma que
autorizava a preservagao dos 6rgaos provisdrios por até 08 anos, por
entendé-la incompativel com os ideais da periodicidade e da alternancia
dos mandatos representativos.

Como se w8, a norma prevista no art. 3% § 2%, da Lei dos Partidos
Politicos (na redacdo dada pela Lei n° 13.831/2019) possui conteudo
essencialmente idéntico aquele introduzido no art. 17, § 1° da
Constituigao Federal por for¢a da EC n® 97/2017, objeto desta acao direta.

O cotejo entre as duas normas (Lei n® 9.096/95, art. 3%, § 3% e art. 17, §
12, da CF) evidencia que ambas conferiram aos Partidos Politicos
autonomia para definir a duragdo dos 6rgaos partidarios provisorios, sem
nenhuma delas, contudo, estabelecer prazos ou parametros objetivos para
o exercicio da liberdade concedida as agremiagoes partidarias.

Ante a similitude de objetos, o eminente Relator, Min. Luiz Fux,
propos a procedéncia parcial do pedido, nos mesmos termos da tese
fixada na ADI 6.230.

Tendo em vista, no entanto, o consideravel tempo transcorrido desde
aquele julgamento, ocorrido ha mais de dois anos atras; e levando em
conta, ainda, a inércia das agremiacOes partidarias em concretizar as
modificagOes estatutdrias indicadas por esta Suprema Corte — conforme
apontam os registros extraidos da pagina do Tribunal Superior Eleitoral
na internet —, considero revelarem-se presentes as circunstancias de fato
e de direito justificadoras na necessidade de conferir contornos adicionais
a tese firmada no julgamento da ADI 6.230.

Vale rememorar que, até pouco, vigia na jurisprudéncia do Tribunal
Superior Eleitoral orientacao no sentido de que os Partidos Politicos
poderiam participar nas eleicoes desde que — registrados até um ano
antes do pleito (6 meses apos a Lei n° 13.488/2017) — tivessem, “até a
data da convengdo, orgdo de direcdo constituido na circunscrigdo, de
acordo com o respectivo estatuto” (Lei n® 9.504/97, art. 4°).

Entendia-se que, para os Partidos Politicos disputarem as elei¢oes
estaduais ou municipais, bastaria a existéncia de “drgdo de direcdo

constituido na circunscricio”, nao importando se permanente ou
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provisorio, pois a constituicao do érgao partidario se dava “de acordo com
o respectivo estatuto”.

Prevalecia, entao, a ideia de que a estruturacao das agremiagoes em
Orgdos permanentes ou provisorios caracterizava decisdao a ser tomada
internamente, nao cabendo ao Judiciario interferir na autonomia
partidaria (CF, art. 17).

Somente com a edicao pelo TSE da Resolugao n°® 23.471/2016 a
questdao adquiriu relevo juridico. Referido ato normativo modificou as
disposi¢des sobre a criagao e estruturacdo dos Partidos Politicos,
conferindo aos oOrgaos partidarios provisorios o prazo de validade
maximo de 120 dias, salvo se o Estatuto previsse prazo diverso
“razodvel”:

Resolugao n® 23.471/2016

Art. 1° O caput do artigo 39 da Resolugao n® 23.465, de 17
de dezembro de 2015, passa a ter a seguinte redagao:

‘Art. 39.As anotag0es relativas aos Orgaos
provisdrios tém validade de 120 (cento e vinte) dias, salvo
se o estatuto partidario estabelecer prazo razoavel

diverso’.

Conquanto publicada em 03 de marco de 2016, a norma teve sua
vigéncia prorrogada, pela primeira vez, por um ano, nos seguintes
termos:

Resolugao n? 23.471, de 03 de marco de 2016

Art. 2° A Resolucgao n® 23.465, de 17 de dezembro de 2015,

passa a vigorar com o acréscimo do seguinte artigo:

Art. 61. A regra prevista no art. 39 desta Resolucao
somente entrara em vigor a partir de 3 de marco de 2017,
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cabendo aos partidos politicos proceder as altera¢des dos
seus respectivos estatutos até a referida data, para
contemplar prazo razoavel de duracdo das comissoes

provisorias”.

A norma nao so estabelecia prazo de vacatio, mas também impunha
aos Partidos Politicos o dever de ajustarem seus estatutos até o fim do
prazo da prorrogagao (17.3.2017).

Antes mesmo da alteracao entrar em vigor, sobreveio nova
prorrogacao, postergando a vigéncia da norma para apos o inicio das
convengoes partidarias de 2016, o que, na pratica, significa que a norma

somente poderia ser aplicada nas elei¢oes seguintes, em 2018. Verbis:

Resolucao n® 23.511, de 23 de fevereiro de 2017

Art. 1° O art. 61 da Res.-TSE 23.465 , de 17 de dezembro de
2015, acrescentado pela Res.-TSE 23.471 , de 3 de margo de 2016,

passa a ter a seguinte redacao:

Art. 61. A regra prevista no art. 39 desta resolugao
somente entrard em vigor a partir de 3 de agosto de 2017,
cabendo aos partidos politicos proceder as alteragdes dos
seus respectivos estatutos até a referida data, para
contemplar prazo razoavel de duracdo das comissoes

provisdrias (NR).

Renovou-se, uma vez mais, na ocasiao, a determinagao para que os
Partidos Politicos ajustassem seus Estatutos em conformidade com a
normativa.

Nao fosse o bastante, o Tribunal Superior Eleitoral, novamente,
prorrogou a eficdcia da norma, para 1° de janeiro de 2019, ampliando,
ainda, o prazo de vigéncia das comissoes provisorias de 120 para até 180

dias, nos seguintes termos:



Resolugao n® 23.571, de 23 de maio de 2018
Art. 39. As anotagoes relativas aos 6rgaos provisorios tém
validade de 180 (cento e oitenta) dias, salvo se o estatuto
partidario estabelecer prazo inferior diverso.
‘Art. 64. A regra prevista no art. 39 desta resolucao
somente entrara em vigor em 1° de janeiro de 2019.

Nao tendo obtido adesao dos Partidos Politicos, a normativa do
Tribunal Superior Eleitoral foi derrogada com a edicdo da Lei n®
13.831/2019, que conferiu as agremiagoes autonomia para definir o prazo
de duragao dos mandatos dos seus Orgaos permanentes e provisorios
(Lei n® 9.096, art. 3%, § 2°) e ampliou o prazo de vigéncia das comissoes
partidarias provisorias “em até 08 anos” (art. 3°, § 3°).

Foram essas as disposi¢oes legislativas declaradas inconstitucionais
pelo Supremo Tribunal Federal, no ambito da ADI 6.230, em julgamento
no qual restaram fixadas, no ponto, com eficacia vinculante, as seguintes

orientacgoes:

ii) dar interpretacdao conforme a Constituicao ao § 2° do
art. 3° da Lei 9.096/1995, na redagao dada pela Lei 13.831/2019,
para assentar que os partidos politicos podem, no exercicio de
sua autonomia constitucional, estabelecer a duracao dos
mandatos de seus dirigentes desde que compativel com o
principio republicano da alternancia do poder concretizado
por meio da realizacdo de eleicbes periddicas em prazo
razoavel;

iii) julgar procedente o pedido quanto ao § 3° do art. 3° da
Lei 9.096/1995, na redacao dada pela Lei 13.831/2019;

v) determinar que a decisao, no trecho em que reconhece a
inconstitucionalidade da  norma, produza  efeitos



exclusivamente a partir de janeiro de 2023, prazo apds o qual o
Tribunal Superior Eleitoral podera analisar a compatibilidade

dos estatutos com o presente acérdao.

Em suma, quanto as comissdes provisorias, o Supremo Tribunal
Federal decidiu que a autonomia dos Partidos Politicos deve ser exercida
em conformidade com os principios republicano e democratico,
observando-se a necessidade de alternancia do poder mediante eleigcoes
periodicas.

A decisao foi modulada, para que a producgdao dos seus efeitos
ocorresse somente a partir de janeiro de 2023.

Lamentavelmente, no entanto, nao obstante essa nova prorrogagao
— a quarta! —, os resultados esperados nao foram atingidos.

Na realidade, analisando os estatutos dos Partidos Politicos com
maior numero de filiados no Brasil (mais de 1 milhdo) — MDB (2.083.619
filiados); PT (1.653.361 filiados); PRD (1.331.581 filiados); PP (1.331.354
filiados); PSDB (1.305.253 filiados); PDT (1.113.815 filiados); e Uniao
(1.102.980 filiados)! ~ cnforme os registros oficiais do TSE —, constata-se que, atualmente — o 0
tais agremiagOes partidarias representem a maioria do eleitorado
brasileiro — ainda assim, nenhuma delas promoveu as adaptacdes
necessarias a observancia dos parametros fixados na ADI 6.230.

Com efeito, dados coligidos pelo Jornal O Globo evidenciam que,
nas elei¢coes de 2024, ao menos 80% dos Partidos Politicos realizaram as
convencdes partidarias sob a direcio de comissdes provisorias®. Isso
significa que, embora mais dois anos ja se tenham passado desde o
julgamento de mérito da ADI 6.230, mesmo assim os Partidos Politicos
ainda ndo ajustaram seus Estatutos aos parametros fixados naquele
precedente e continuam a conduzir o processo eleitoral nas esferas

municipal e estadual, predominantemente, por meio de oOrgaos

In: <https://sig.tse.jus.br/ords/dwapr/r/seai/sig-eleicao-filiados>. Consulta em 14.10.2024.

? In: <https://oglobo.globo.com/politica/noticia/2024/07/01/as-vesperas-das-convencoes-partidos-

mantem-80percent-dos-seus-diretorios-sob-comando-provisorios.ghtml>. Consulta em 15.10.2024.
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provisorios.

Em consulta a pagina oficial do TSE na internet, verifica-se que as
ultimas altera¢Oes estatutarias realizadas pelo MDB (em 17.2.2022), pelo
PT (30.6.2022), e pelo PSDB (10.2.2020) sao anteriores ao julgamento da
ADI 6.230 (ocorrido em 08.8.2022).

Entre as demais agremiagdes mencionadas, embora exista previsao
quanto ao prazo de vigéncia das comissoes provisorias — PDT (6 meses;
art. 19, § 1°); PRD (12 meses, prorrogaveis; art. 54); PP (180 dias; art. 73); e
Uniao (180 dias; art. 34) —, mesmo assim nao ha exigéncia de que o
orgao provisdrio venha a ser efetivamente transformado, apoés
encerrada sua vigéncia, em diretério permanente.

Na pratica, a comissao provisoria € simplesmente dissolvida apds a
realizacao dos atos eleitorais para os quais foi instituida, até que, nas
proximas elei¢des gerais, outros mandatdrios provisorios venham a ser
escolhidos “ad hoc”, diretamente pela diregao superior do Partido, jamais
vindo a ser constituidos 6rgdos municipais permanentes ou realizadas
elei¢Oes partidarias periddicas.

E essa a realidade da grande maioria dos Partidos Politicos,
predominando na esfera municipal e em alguns Estados a direcao do
orgao partidario regional por comissdes provisOrias compostas por
mandatdrios nomeados pela dire¢do superior da agremiagao.

Em suma, a tentativa de fazer os Partidos Politicos conformarem-se
em sua estruturacao interna aos valores constitucionais republicanos e
democraticos, mediante alternancia do poder através de elei¢oes
periddicas, restou frustrada em sucessivas ocasides, nas elei¢oes de 2016
(Resolucao n°® 23.471/2016); nas eleicoes de 2018 (Resolugao n°
23.511/2017); nas elei¢oes de 2020 e 2022 (Lei 13.831/2019); e por fim, como
apontam os dados do TSE, também nas elei¢des de 2024.

E certo que os partidos politicos gozam de autonomia para definir a
duragao de seus o0rgaos permanentes e provisorios, conforme assegurado
pela Constituigao Federal e pela Lei dos Partidos Politicos.

Contudo, essa autonomia nao ¢ absoluta e encontra limites nas
proprias finalidades institucionais das agremiac¢des partidarias,
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consistentes na promocao da democracia, na garantia da autenticidade
do sistema representativo e na defesa dos direitos fundamentais (CF,
art. 17, caput; e Lei n® 9.096/95, art. 1°).

E por isso que o Supremo Tribunal Federal, em sucessivos
julgamentos, tem reconhecido possivel a delimitacdo da autonomia
partidaria, desde que a medida se mostre necessaria e adequada ao
fortalecimento do modelo representativo, a promogao da participagao
democratica, a densificagao do pluripartidarismo e a garantia da higidez
e da lisura do processo eleitoral. Lembro, a propdsito, que nao existem
candidaturas “avulsas” no Brasil, o que impde os Partidos como vetores
inafastdveis no processo eleitoral patrio.

Nesse sentido, mesmo traduzindo restri¢oes a autonomia partiddria,
o Plenario desta Corte convalidou regras que limitam a criacao de novos
partidos (exigéncia de apoiamento minimo de eleitores nao filiados a
outras legendas) e proibem a fusdao ou incorporacio de agremiacdes
existentes ha menos de cinco anos (ADI 5.311, Rel. Min. Carmen Lucia,
Pleno, j. 04.3.2020); que estipulam prazo minimo de registro para
participacao nos pleitos eleitorais (ADI 1.817, Rel. Min. Dias Toffoli,
Pleno, j. 28.5.2014); que asseguram a distribuicao de recursos minimos
do fundo partidario (30%) as candidaturas femininas (ADI 5.617, Rel.
Min. Edson Fachin, Pleno, j. 15.3.2018), entre outras.

No caso, ante a inconstitucional resisténcia dos Partidos Politicos em
aderir as diretrizes fixadas no julgamento da ADI 6.230, entendo nao se
mostrar plausivel continuar aguardando que as agremiacOes partidarias,
espontaneamente, ajustem suas estruturas partiddrias, sem a fixacao de
um periodo certo e determinado para que as alteragdoes ocorram.

Conquanto necessario garantir aos Partidos Politicos autonomia para
estruturarem-se, em seus termos, aos principios da alternancia do poder e
periodicidade das elei¢oes (ADI 6.230), igualmente relevante, a luz do
principio da vedacdo a protecio insuficiente, garantir-se que as
alteracOes sejam efetivamente realizadas, em prazo razoavel, nao ficando
a implementacdo de tais medidas ao puro arbitrio das agremiacOes

partidarias. Com efeito, poder arbitrario é incompativel com o Estado
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Democratico de Direito consagrado pela nossa Constituigao.
Presente esse contexto, considero imprescindivel, para efeito de
concretizagao dos valores republicanos e democraticos que conformam o

exercicio da autonomia partidaria, a ado¢ao das seguintes medidas:

(i) definir o limite maximo a ser observado pelos
Partidos Politicos quanto ao prazo de vigéncia dos 6rgaos
provisdrios municipais, estaduais ou nacionais, adotando-
se, para esse efeito, por simetria, o prazo de 04 (quatro)
anos, correspondente a duragao dos mandatos dos Chefes
dos Poderes Executivos municipais, estaduais e federal
(CF, arts. 28; 29, T; e 82).

(ii) estabelecer que, até o final do prazo de vigéncia,
as comissOes provisorias deverdo ser substituidas por
orgaos permanentes, com elei¢des periddicas, sob pena de,
nao o fazendo, os Partidos Politicos nao participarem das
elei¢des na circunscricio onde nao houver 6rgao diretivo
permanente constituido (Lei n® 9.504/97, art. 4°).

CONCLUSAO

Ante o exposto, peco vénias ao eminente Relator, para, dissentindo
apenas quanto a conclusao, julgar parcialmente procedente o pedido,
conferindo interpretacao conforme ao art. 1° da EC n® 97/2017 na parte em

que altera o art. 17, § 1%, da Constitui¢ao Federal, nos seguintes termos:

(i) definir que os oOrgaos partidarios provisorios
possuem prazo maximo de vigéncia de até 04 (quatro)
anos, vedada qualquer tipo de prorrogacio ou
substituicio subsequente por outro Orgao provisorio,
ainda que com composicao diversa;
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(ii) estabelecer que as comissoes provisorias devem
ser substituidas por dérgaos permanentes, com elei¢Oes
periodicas, dentro do prazo maximo de vigéncia, sob pena
de, ndo o fazendo, o Partido Politico nao participar das
eleicdes na circunscricio onde inexistir 0rgao diretivo
permanente constituido (Lei n® 9.504/97, art. 4°).

Por razdes de seguranga juridica, proponho a modulacdo dos efeitos
desta decisao, para que so tenha eficacia a partir da data da publicagao da
ata da sessao de julgamento.

E como voto.
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