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Poder Judiciario do Estado de Sergipe
10? Vara Civel de Aracaju

N° Processo 202411000407 - Namero Unico: 0015552-92.2024.8.25.0001

Movimento: Julgamento >> Com Resolu¢do do Mérito >> Procedéncia em Parte

SENTENCA

, devidamente qualificado, aforou AGAO REVISIONAL em face do =-==ms===msmnua-
----- , aduzindo os fundamentos fatico-juridicos sucintamente infra-delineados:

Aduz em suas razdes que firmou contrato de ades&o para empréstimo consignado com o banco
demandado, insurgindo-se porém, contra os juros e demais encargos contratuais, alegando a
nao observancia aos limites impostos pela legislagao, requerendo, ao final, a procedéncia da
demanda, com a consequente revisdo das clausulas contratuais exorbitantes e devolugao da
guantia paga a maior.

Acostou documentos.

Tutela indeferida em 02/04/2024.

Compondo a lide apos validamente citado, o requerido contrapds a pretensdo autoral, apresentando
contestacdo em 23/04/2024, defendendo, no mérito, que as taxas e os encargos financeiros aplicados ao
contrato estdo de acordo com o ordenamento juridico bem como com a dindmica de mercado atual, ao que
pugna pela total improcedéncia do pedido.

Audiéncia de conciliacéo infrutifera em 03/06/2024.

Indeferido o pleito de produgao de prova pericial em 16/07/2024.

Rejeitado o Agravo de Instrumento protocolado, foi anunciado o julgamento da lide, e, nada mais
sendo requerido,volveram os autos conclusos.

Eis o relatorio.
Decido.

Urge alinhavar aprioristicamente que ao feito impde-se ojulgamento antecipadoda lide nos
moldes do art. 355, inciso |, do atual Cédigo de Ritos porquanto € eminentemente juridica a
questao de fundo ora trazida a orbe do Judiciario, ndo havendo necessidade de produzir qualquer
espécie de prova em audiéncia, ja havendo externado egrégio STJ ad litteram: “ Presentes as
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condi¢cbes que ensejam o julgamento antecipado da causa, é dever do juiz, e
ndo mera faculdade, assim proceder.”(STJ-42 Turma, REsp 2.832-RJ, Rel. Min. Savio de
Figueiredo).

Adentrando no mérito da causa, advirto que conforme entendimento firmado por nossos
Tribunais, é perfeitamente viavel a revisdo dos contratos bancarios com fulcro na legislagao
consumerista. Contudo, a apreciagdo dos encargos supostamente abusivos encontra-se
condicionada a sua especificacdo por parte do autor, ndo podendo este magistrado conhecélas
de oficio conforme dispde a Sumula 381 do STJ.

“Nos contratos bancarios, é vedado ao julgador conhecer de oficio da abusividade das
clausulas.”

No tocante a revisao da taxa de juros do negdcio juridico tém-se admitido que o limite de juros
pactuado entre os litigantes deve ter como parametro a taxa de juros divulgada pelo BACEN.

Da analise do presente feito, em que pese o contrato nao ter sido acostado nos autos pelo banco
réu, restou incontroverso por alegacdo de ambas as partes que o contrato foi firmado EM
DEZEMBRO DE 2023.

Em consulta ao Bacen, verifico que a taxa média de mercado para dezembro DE 2023, contrato
de empréstimo consignado para aposentados e pensionistas do INSS (como é o caso da autora
) foi de 23,62% ao ano e 1,78% ao més.

Assim, em obediéncia ao entendimento supratranscrito, tem-se que a taxa de juros
remuneratérios devera ser limitada, tdo somente, ao percentual a taxa média do mercado BACEN
para a contratacdo de empréstimo consignado para aposentados e pensionistas do INSS em
DEZEMBRO DE 2023, expurgando-se dos calculos 0 excesso nestes termos.

No tocantea capitalizagcdo de juros, em junho de 2015, o Superior Tribunal de Justica editou
duas sumulas para tratar o tema:

Sumula n° 539: “E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com instituicoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir
de 31/3/2000”.

Suamula n° 541: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada”

Em outra decisdo, a Corte Superior reconheceu a necessidade de previsao contratual para que
seja legal a capitalizacao de juros com periodicidade inferior a anual, no julgamento do Tema 953
de recursos repetitivos, conforme noticiado no sitio da instituicao, cujo texto abaixo transcrito foi
extraido:

REPETITIVO
09/02/2017 18:51
Previsao contratual é exigida para capitalizagao de juros em qualquer periodicidade

A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica (STJ) reafirmou, agora no rito dos
recursos repetitivos, o entendimento de que a capitalizagcao de juros (conhecida como
juros sobre juros) nos contratos de mutuo somente é possivel com previsao contratual.
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A secao ja havia reconhecido em 2015 a necessidade de prévia pactuagao nos contratos
para a capitalizagdao de juros com periodicidade inferior a anual, jurisprudéncia que foi
consolidada na Sumula 539 do STJ.

Na dltima quarta-feira (8), ao julgar sob o rito dos repetitivos um recurso do banco HSBC
que questionava a necessidade de previsao contratual para a capitalizacdo anual, o
colegiado firmou a seguinte tese: “A cobranca de juros capitalizados nos contratos de
mutuo é permitida quando houver expressa pactuag¢ao.” O processo esta cadastrado no
sistema de repetitivos do STJ como Tema 953.

Segundo o ministro relator do processo, Marco Buzzi, a capitalizagao de juros é permitida
mas exige a anuéncia prévia do mutuario, que deve ser informado das condi¢gées antes de
assinar um contrato com a instituicao financeira.

O ministro destacou que a previsao legal da cobrangca nao significa que a ela seja
automatica, como defenderam o banco HSBC e a Federagcao Brasileira de Bancos
(Febraban), que atuou como amicus curiae no processo.

Informagéo adequada

“A existéncia de uma norma permissiva, portanto, é requisito necessario e imprescindivel
para a cobranca do encargo capitalizagao, porém nao suficiente /bastante, haja vista estar
sempre atrelado ao expresso ajuste entre as partes contratantes, principalmente em
virtude dos principios da liberdade de contratar, da boafé e da adequada informagao”,
argumentou o ministro.

O magistrado destacou decisées do STJ no sentido de permitir a capitalizagcao dos juros,
mas nos casos destacados, ha expressa meng¢ao a necessidade de prévio ajuste entre as
partes contratantes.

A excec¢do que ainda esta sendo discutida no STJ sao os financiamentos do Sistema
Financeiro de Habitacdao (SFH) que utilizam a Tabela Price, mecanismo que ja leva em
conta na composig¢ado das parcelas a capitalizagdo de juros.

O STJ realizou audiéncia publica sobre o assunto em fevereiro de 2016, e a Corte Especial
decidira sobre o tema, cadastrado com o numero 909 no sistema de repetitivos.
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Aplicagao condicionada

O ministro ressaltou que ha entendimento pacifico no STJ de que a capitalizagao inferior
a um ano depende de pactuacgdo, e que por isso seria impossivel permitir a capitalizagao
anual sem previsdo contratual expressa, ja que seria a unica modalidade no sistema
financeiro em que ela incidiria de maneira automatica, apesar de ndo existir norma no
Caddigo Civil que o autorize dessa forma.

“A capitalizagao de juros é permitida em inumeros diplomas normativos em periodicidades
distintas (mensal, semestral, anual), e nao é pela circunstancia de a lei autorizar a sua
cobranga que sera automaticamente devida pelo tomador do empréstimo em qualquer
dessas modalidades”, argumentou o magistrado.

No caso especifico, os ministros deram provimento ao recurso apenas para afastar a multa
aplicada ao banco em embargos de declaragcao, por entenderem que ndao houve ma-fé da
instituicao financeira.

[..]

Dito isto, passo a verificar se existe previsao contratual expressa no sentido de autorizar a
cobrancga de capitalizagao em periodicidade inferior a anual.

No contrato firmado entre as partes ndo ha prova quanto ao ajuste da capitalizacéo.

Ademais, sem contrato informando a taxa de juros contratada, ndo ha aqui como se extrair a
previsdo de taxa anual superior ao duodécuplo, nos termos da tese na firmada pelo STJ.

Diz a Sumula 541 do STJ diz: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada

2

Logo, SEM PROVA DO AJUSTE de capitalizagdo com periodicidade inferior a mensal na situagao
em analise.
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Neste contexto, é possivel afirmar que a capitalizagdo dos juros em que pese
admitida, nao incidira na situacido dos autos, porque nido provada a sua contratacdo com
juntada aos autos do contrato de financiamento debatido.

Desta feita, a capitalizacdo com periodicidade inferior a anual devera ser afastada, porque sem
prova da expressa contratagao, adotando-se, tdo somente, capitalizagao anual, nos moldes do
art. 591, ultima parte do NCC.

Quanto a cumulacao de correcdo monetaria com comissao de permanéncia, percebo que assiste
razao ao autor, uma vez o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento através da
Sumula 30 que preconiza: “A comissdo de permanéncia e a corre¢gao monetaria sao
inacumulaveis.”

Outrossim, é vedada a cobranga da comissdo de permanéncia cumulada com juros
remuneratérios, moratoérios, correcdo monetaria e multa contratual, a teor das Sumulas n° 30,
294 e 296, do STJ, mantendo-se, unicamente, durante o periodo de inadimpléncia, a incidéncia
de juros de mora de 1% e multa contratual de 2%,afastando-se a cobranga da comissao de
permanéncia, conforme entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica.

No que tange ao pedido de repeticdo de indébito, sabe-se que em havendo pagamento indevido,
o ordenamento patrio ampara o pedido de repeticdo do que foi incorretamente pago apos
verificado se o pagamento ocorreu de forma juridica. Assim é que, efetivando-se o primado dos
principios da boa-fé, legalidade e equilibrio contratual, as obrigacdes tidas por abusivas devem
ser excluidas das avencgas. Ailagao alcangada € a de que, em havendo sido detectado pelo expert
valores pagos a maior, deverao estes ser restituidos ato continuo ao consumidor indevidamente
cobrado, diga-se, de forma simples, porquanto até a presente declaracéo judicial de nulidade das
clausulas iniquas, id est, prévio conhecimento da improcedéncia da cobrancga, as prestacdes
vinham sendo cobradas segundo o pacto contratual, que vigorava sem maculas. No que pese
abusivo e desequilibrado em algumas clausulas, excessivamente onerosas para o autor, ndo se
pode falar em ma-fé do réu em tais cobrancas, ao que nao se autoriza a reprimenda do art.42, §
unico, da Lei 8.078/90, ja se encontrando solidificado na sumula 159 do Pretério Excelso o
seguinte entendimento “ Cobranga excessiva, mas de boa-fé, nao da lugar as sang¢des do art.
1.531 do Cadigo Civil.”

Ante o exposto e o mais contido nos autos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos pioneiros, fazendo-o com azo no art. 487, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, para:

a) Determinar a incidéncia da taxa de juros prevista pelo Banco Central do Brasil no contrato
discutido na presente lide e indicados na fundamentacao supra, devendo ser aplicada a taxa de
juros anual de 23,62% e mensal de 1,78%;
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b) Afastar a capitalizagédo dos juros com periodicidade inferior a anual do
contrato firmado, porque ausente prova da contratacdo expressa dessa rubrica — auséncia de
contrato nos autos;

c) Vedar a cobranga cumulada de comissdao de permanéncia com outros encargos
moratorios, substituindo a cobranga cumulada por juros moratérios de 1% ao més e clausula
penal de 2% sobre o valor do débito;

d) apurado o saldo do contrato, seja ele credor ou devedor, deve-se utilizar o INPC
comoindice de correcao monetaria.

e) Reconhecer ao polo ativo o direito a restituicdo do indébito, de forma simples, dos
valorespagos a instituicdo financeira requerida a titulo dos encargos ora reconhecidos como
abusivos, observada a compensagao com eventual saldo devedor do contrato.

Face a sucumbéncia reciproca, condeno as partes ao pagamento das custas processuais, sendo
a autora no percentual de 30% e o réu no percentual de 70%. Da mesma forma condeno a parte
autora ao pagamento de honorarios de advogado no valor de R$ 800,00 em favor do patrono da
ré, e, o banco o valor de R$ 1.000,00 em favor do patrono da parte autora, nos termos do art. 85,
§ 8° e 86 do NCPC, mas assegurada a gratuidade em favor da parte autora — 98, § 3°, do NCPC.

Apos o transito em julgado, arquivem-se.

P.R.I.
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