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DESPACHO

Habeas Corpus Criminal = Processo n° 2286263-80.2024.8.26.0000
Relator(a): LUIS GERALDO LANFREDI

Orgao Julgador: 132 Camara de Direito Criminal

Vistos,

Trata-se de habeas corpus impetrado por Victor Hugo Anuvale
Rodrigues e Matheus Braga Yagui em favor de I. C. G., contra ato do Juizo
de Direito da 2® Vara Judicial de Dracena (Processo n®
1500093-22.2024.8.26.0591), pelo qual se indeferiu a participacao do acusado,
por meio de videoconferéncia, na audiéncia virtual designada para o dia

09/10/2024, tendo em vista que pende contra o paciente um mandado de

prisao [réu foragido].

Argumentam os impetrantes que o fato de o acusado nao se apresentar

a Justica nao pressupode a rentincia [tacita] ao direito de autodefesa.

Apontam que a audiéncia designada sera realizada no formato remoto,
de sorte que nao ha obice a participa¢ao no ato, ainda que se trate de réu
com paradeiro ignorado.

Sustentam, diante das circunstancias do caso concreto, a pretensdao em
carater liminar, em face da probabilidade do direito e do perigo da demora
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em garanti-lo fumus boni iuris e periculum in mora.
E a sintese do quanto importa.

Depreende-se dos autos origindrios que o paciente foi denunciado pela
pratica do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei 11.343/06 (trafico de

drogas).

Ao ensejo da audiéncia de custodia, ao paciente foi concedida a
liberdade proviséria (fls. 79/82 dos autos originarios), sem fianga, com a
aplicacao de medidas cautelares, previstas no artigo 319, incisos I, Il e IV do
Codigo de Processo Penal, assim discriminadas: (a) comparecimento mensal
em juizo para informar e justificar suas atividades; (b) proibi¢dao de ausentar-
se da Comarca da sem prévia autorizagao do Juizo; e (c) recolhimento
domiciliar no periodo noturno, ou seja, das 20h as 6h.

No entanto, a autoridade policial representou pela
decretagao da prisao preventiva de =----=----- , tendo
em vista que, no dia 19/04/2024, [portanto,
novamente] o paciente foi autuado em flagrante
delito por suposto trafico de drogas, fatos apurados

nos autos n® 1500102-81.2024.8.26.0591 (fls. 183/187
dos autos originarios).

Acatando sobredita manifestacdo, o juizo a quo revogou a liberdade
provisdria anteriormente concedida, decretando a prisao preventiva do
acusado (fls. 197/200 dos autos originarios), ao que se seguiu a expedicao de
mandado de prisao (fls. 207/208 dos autos originarios), ainda nao cumprido.

Anteriormente a presente impetracao, a defesa impetrou habeas corpus
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o

pleiteando a revogacdo da medida extrema [sob o n°
2233864-74.2024.8.26.0000], cuja ordem foi denegada em julgamento

unanime desta Egrégia Camara Criminal.

Mantida a segregacdo cautelar, o juizo de origem, aos 10.09.2024,
determinou que a audiéncia de instrugao, debates e julgamento sera
conduzida em formato virtual, por meio da plataforma “Microsoft Teams”

(fls. 314/315).

E indeferiu o pedido da defesa para que o réu, ainda que foragido,

pudesse participar do ato processual e fosse interrogado (fls. 303/304).

A este respeito, autoridade apontada judicial assim se manifestou (fls.
314/315):

“(...) Fls: 303/304: Indefiro. Ha em aberto um mandado de
prisao contra o réu expedido nestes autos. Razao assiste ao
Douto Promotor as fls. 310/31: enquanto optar por
permanecer foragido da justi¢a, ndo tem o réu o direito de
receber salvo conduto para participar de atos processuais. [...]
Assim, indefiro o pedido formulado pela Defesa de que o réu
——————————— seja interrogado de forma virtual enquanto nao for
dado cumprimento ao Mandado de Prisdao expedido em seu
desfavor.”

Contra esta decisao surgiu a presente impetragao.

Estes sao os fatos!
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JUSTICA
RO DE 1874

A concessao de liminar, em sede de habeas corpus, é providéncia
excepcional que exige e pressupde prova inequivoca do

constrangimento

ilegal, aferivel primo ictu oculi.

E nos estreitos limites da cognicao inerente a este momento, verificase

a necessidade de se assegurar a garantia processual pleiteada pela defesa,

mercé da designacdo da audiéncia de instrucao, debates e

julgamentos para data proxima (09/10/2024).
Passo a fundamentar as razoes e o porqué!
A presente impetragao veicula tema atualissimo e desafiador.

Em anadlise, esta a possibilidade de o paciente (com mandado de prisao

em aberto) participar de audiéncia de instrucao, debates e julgamento, em

formato virtual [assim definida a critério do juizo].

Pondera-se, especificamente, se a condicao de foragido do paciente
representa espécie de rentincia tacita ao exercicio da autodefesa, ou se o seu
interrogatorio, por meio de videoconferéncia, deve ser garantido, a luz do

exercicio pleno da defesa, essencial ao contraditorio e a justica substancial.

A questao convoca a ponderacao de diferentes principios juridicos.
Especialmente os que se referem a garantia dos direitos processuais do

acusado e a preservagao da ordem publica.
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A proposito, a Constituicao Federal [artigo 5° inciso LV] consagra o
contraditorio e a ampla defesa como garantias inafastaveis de todo acusado,
assegurando-lhe os meios necessarios para o exercicio pleno

desses direitos.
A bem dizer, trata-se de garantias fundamentais ao processo penal.

No ambito do direito internacional dos direitos humanos, essas mesmas
garantias judiciais estao previstas no Pacto Internacional sobre Direitos Civis
e Politicos (artigo 14) e na Convengao Americana sobre Direitos Humanos
(artigo 8°%), que asseguram ao acusado o direito de se fazer presente aos atos
processuais determinantes da apuragao de qualquer

acusacao penal formulada contra si.

Na seara do direito processual penal, o artigo 185, § 2%, do Cddigo de
Processo Penal admite a realizagaio do interrogatério por meio de
videoconferéncia em hipoteses excepcionais, quais sejam: (i) risco a seguranca
publica; (ii) dificuldade em comparecimento a audiéncia, por enfermidade ou
outra circunstancia pessoal; (iii) impedir a influéncia do réu
no animo de testemunha ou da vitima; ou (iv) em face de gravissima

questao de ordem publica.

A Suprema Corte possui precedentes no sentido de que é inviavel a
concessao de salvo-conduto para garantir a livre participacao do acusado

foragido em audiéncia, para realizagao do interrogatorio judicial.
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Destaco, como representativos dessa posi¢ao, além do julgado citado na
decisdao vergastada, os seguintes precedentes: HC 223.442 AgR (Rel. Min.
Roberto Barroso, 12 Turma, j. 03/04/2023), HC 229714 AgR (Rel. Min. Nunes
Marques, 22 Turma, j. 26/02/2024), HC 142.756 AgR (Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, 22 Turma, j. 15/06/2018).

Contudo, o presente caso apresenta-se com peculiaridade.

A audiéncia [ja designada] serd realizada [por conveniéncia do juizo] em

formato virtual, de tal sorte que a pretensao perseguida ndo é a concessao de
um salvo-conduto para a participagao do ato nas dependéncias

do forum.

O que se pleiteia, aqui, é a possibilidade de o acusado ingressar e ser

admitido em um ambiente virtual [no qual o ato sera realizado], mediante

um link fornecido nos autos e através de videoconferéncia, para o fim de

exercer 0 seu direito a autodefesa (interrogatorio).

Em data recente, esta questao (com esta particularidade) chegou ao
Supremo Tribunal Federal, no bojo do julgamento do HC 233.191/SP,
oportunidade na qual se entabulou precedente no sentido de que "a

proibicao da participa¢ao do réu foragido, em audiéncia virtual em que ele

podia se apresentar e se fazer presente, constitui nulidade por ofensa

principios da ampla defesa, contraditdrio e devido processo legal".

Confira-se:

HABEAS CORPUS. MATERIA CRIMINAL. IMPETRACAO
FORMALIZADA CONTRA DECISAO MONOCRATICA
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PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DO STJ. APLICACAO
DA SUMULA 691/STF NO ATO COATOR. NAO
CONHECIMENTO. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSOLEGAL. REU
FORAGIDO. DIREITO DE AUTODEFESA. DIREITO DE
PRESENCA. DIREITO DE PARTICIPACAO. AUSENCIA

DE INTERROGATORIO. NULIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA GARANTIR AO
ACUSADO QUE PARTICIPOU DE AUDIENCIA POR
VIDEOCONFERENCIA O DIREITO DE

SER

INTERROGADO. 1. A teor da Simula 691/STF, é inadmissivel
a superposicao de habeas corpus contra decisdes denegatorias
de liminar, salvo em hipdteses excepcionais, em que o
impetrante demonstre a existéncia de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia na decisao hostilizada, como se
verifica no caso. 2. A responsabiliza¢do criminal no Estado de
Direito deve observar, impreterivelmente, o devido processo
legal, que consiste, a um s6 tempo, em garantia fundamental
do jurisdicionado e elemento legitimador do exercicio da
jurisdicao. Nesse sentido, o Estado-Juiz deve conduzir o
processo respeitando o procedimento predeterminado na lei
e as garantias fundamentais do acusado, dentre elas, a
plenitude de defesa, que pode ser exercida por meio da
autodefesa (direito de presenga e participagao efetiva do réu
nos atos processuais) e da defesa técnica. 3. Embora a
plenitude de defesa seja um dos elementos estruturais do
processo, o réu foragido nao tem direito a escolher o meio pelo
qual a audiéncia de instrucdo e julgamento serd realizada
(presencial ou virtual) ou mesmo a participar de audiéncia
virtual por endereco eletronico nado rastreavel. Isso porque a
circunstancia de o réu estar foragido nao foi prevista pelo
legislador dentre aquelas que permitem ao magistrado
realizar, excepcionalmente, audiéncia por videoconferéncia
(art. 185, §2¢ T a IV, do CPP). Além disso, a funcao limitadora
do principio da boa-fé processual impede o abuso de direito e
o gozo de beneficio decorrente da prépria torpeza. 4. Por
outro lado, nao ha justo motivo para negar ao réu foragido o
direito de se fazer presente e ser ouvido em audiéncia virtual,
previamente designada pelo magistrado. A existéncia de
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mandado de prisao pendente de execugao ndo consiste em
impedimento legal para a participagdo do acusado no ato. 5.
A condigao do réu foragido nao implica rentincia tacita ao
direito de presenca e participacdo em audiéncia virtual,
especialmente quando o acesso € previamente requerido pela
defesa. 6. No caso concreto, o réu compareceu, virtualmente,
a audiéncia de instrugdo, logo competiria ao Juizo da causa
proceder, como ultimo ato de instrugao, ao interrogatério do
acusado, nos moldes dos arts. 185 e 400 do CPP. 7. A auséncia
do interrogatdrio do réu presente em audiéncia de instrugao e
julgamento é causa de nulidade processual, conforme prevé o
art. 564, III, “e”, do CPP. 8. Ordem concedida, de oficio, com
fulcro no art. 654, §2°, do CPP, a fim de determinar que o Juizo
da causa realize o interrogatorio do paciente, garantindo-lhe
o pleno exercicio da autodefesa, por meio do direito de
presenga e de participagao.

Do voto do eminente ministro Edson Fachin, relator do caso, destaco o
seguinte trecho:

“(...) Inicialmente, esclarego que, embora a plenitude de defesa
seja um dos elementos estruturais do processo, o réu foragido
nao tem direito a escolher o meio pelo qual a audiéncia de
instrucao e julgamento serd realizada (presencial ou virtual)
ou mesmo a participar de audiéncia virtual por endereco
eletronico nao rastreavel. Isso porque a circunstancia de o réu
estar foragido nao foi prevista pelo legislador dentre aquelas
que permitem ao magistrado realizar, excepcionalmente,
audiéncia por videoconferéncia (art. 185, §2% I a IV, do CPP).
Além disso, a fungao limitadora do principio da boa-fé
processual impede o abuso de direito e o gozo de beneficio
decorrente da propria torpeza. Assim, ndao ha como esperar
que a resisténcia do acusado a execu¢do de mandado de
prisao faga surgir em seu favor direitos nao previstos no rito
processual e que assegurem a possivel clandestinidade.

Sob a Optica estatal, seria um contrassenso exigir que o Estado-
Juiz proveja meios para garantir ao réu a permanéncia da sua
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condicao de foragido (disponibilizando endereco eletronico
nao rastredvel) quando hd, por parte do Poder Publico,
legitimo interesse na execugao de suas ordens e na aplicacao
da lei penal. Desse modo, o réu que se esquiva ao
cumprimento de mandado de prisdo deve arcar com as
consequéncias juridicas de sua escolha.

Por outro lado, nao hd justo motivo para negar ao réu foragido
o direito de se fazer presente em audiéncia virtual,
previamente designada pelo magistrado. A existéncia de
mandado de prisao pendente de execucao nao consiste em
impedimento legal para a participacao do acusado no ato.

Ademais, o fato de o paciente ndo se apresentar a Justi¢a nao
implica rentincia tacita ao direito de presenga e participacao
em audiéncia virtual. A presung¢ao de rentincia a tais direitos
revela-se ainda mais descabida quando ha pedido expresso da
defesa em sentido contrdrio. Ora, a possibilidade de o réu
foragido comparecer espontaneamente e exercer autodefesa
em audiéncia presencial é inquestionavel, igualmente deve
ser nos casos de audiéncia virtual. Com efeito, o direito ao
comparecimento espontaneo ndo deve ser condicionado a
forma de realizac¢do do ato processual (presencial ou virtual).

Para além disso, a meu ver, tampouco hd razoabilidade em
estabelecer tal obice. A uma, porque o réu foragido que
participa de audiéncia virtual assume o risco de ser localizado
pelo Estado _ legitimo interessado no cumprimento da ordem
de prisdao. A duas, porque deveria o Estado estimular a
participagdo do acusado nos atos processuais, a fim de
concretizar o devido processo legal substancial. Ao fazé-lo, o
Estado garante ao acusado ndo apenas o direito formal de
presenga, mas também asseguralhe o direito de exercer o
contraditdrio e a autodefesa, bem como de influir na decisao
a ser proferida pelo juiz. (...)”

A jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos (Corte

IDH), por meio de uma hermenéutica progressiva, consolidou uma
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interpretacgao robusta acerca do artigo 8° do Pacto de Sao José da Costa Rica.

Em especial, a Corte IDH tem enfatizado como garantias fundamentais
o “direito de ser ouvido” e o “direito a autodefesa”, previstos no referido

instrumento internacional, cujo teor reproduzo:

Convencgao Interamericana de Direitos Humanos

Artigo 8 - Garantias Judiciais

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas
garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou
tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido
anteriormente por lei, na apuragao de qualquer acusagao
penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus
direitos ou obriga¢des de natureza civil, trabalhista, fiscal ou
de qualquer outra natureza.

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se
presuma sua inocéncia enquanto nao se comprove legalmente
sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em
plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

a) direito do acusado de ser assistido gratuitamente por
tradutor ou intérprete, se ndo compreender ou nao falar o
idioma do juizo ou tribunal;

b) comunicac¢do prévia e pormenorizada ao acusado da
acusacao formulada;

Q) concessao ao acusado do tempo e dos meios
adequados para a preparagao de sua defesa;

d) direito do acusado de defender-se pessoalmente ou de
ser assistido por um defensor de sua escolha e de comunicar-
se, livremente e em particular, com seu defensor;

e) direito irrenuncidvel de ser assistido por um defensor
proporcionado pelo Estado, remunerado ou nao, segundo a
legislacdo interna, se o acusado nao se defender ele proprio
nem nomear defensor dentro do prazo estabelecido pela lei;
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f) direito da defesa de inquirir as testemunhas presentes
no tribunal e de obter o comparecimento, como testemunhas
ou peritos, de outras pessoas que possam langar luz sobre os
fatos.

g) direito de nao ser obrigado a depor contra si mesma,
nem a declarar-se culpada; e

h) direito de recorrer da sentenga para juiz ou tribunal
superior.
3. A confissdao do acusado so € valida se feita sem coagao

de nenhuma natureza.

4. O acusado absolvido por sentenga passada em julgado
nao podera se submetido a novo processo pelos mesmos fatos.

5. O processo penal deve ser publico, salvo no que for
necessario para preservar os interesses da justica.

A Corte IDH tem reiterado que os Estados-Partes nao devem [apenas]
garantir formalmente os direitos processuais elencados, mas sobretudo tém o
dever de adotar medidas efetivas para que esses direitos sejam [e estejam]

materialmente assegurados.

Em se tratando do direito a defesa (derecho a la defensa) de corolario do
devido processo legal, ndo hd como ignorar-se suas duas dimensodes,
complementares e reciprocamente interdependentes: o direito a defesa

técnica e o direito a autodefesa.

Seja por qual for o prisma de andlise, a concrecao do direito a defesa

pressupoe a salvaguarda de posicOes processuais necessdrias ao pleno

exercicio do contraditorio, estando os Estados-Parte da Convencao

obrigados [para além de prevé-las formalmente na legislacao] a efetivar tais
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garantias concretamente nos procedimentos judiciais.

Alids, é do exercicio [com qualidade e efetividade] da defesa que se

aspira a uma justica substancial, razao maior para que se impeca flertar com
toda e qualquer espécie de limitacao indevida e desarrazoada a essa

liberdade fundamental.

Dos julgados da Corte IDH a respeito do tema, destaco trecho da sentenca
proferida no caso Ruano Torres e outros versus El Salvador (2015):

“(...) 151. [O] direito ao devido processo refere-se ao conjunto
de requisitos que devem ser observados nas instancias
processuais, de modo a garantir que as pessoas possam
defender adequadamente seus direitos contra qualquer ato do
Estado, adotado por qualquer autoridade publica, seja
administrativa, legislativa ou judicial, que possa afeta-los. O
devido processo encontra-se, por sua vez, intimamente
vinculado a nogao de justi¢a, a qual se manifesta em: i) um
acesso a justica ndo apenas formal, mas que reconhega e
resolva os fatores de desigualdade real dos jurisdicionados; ii)
o desenvolvimento de um julgamento justo; e iii) a resolugao
das controvérsias de forma que a decisdo adotada se aproxime
do maior grau possivel de correcao do direito, ou seja, que
assegure, na maior medida possivel, uma solugao justa.

152.  Nos termos convencionais, o devido processo se
traduz essencialmente nas “garantias judiciais” reconhecidas
no artigo 8 da Convengdo Americana. A referida disposicao
convencional prevé um sistema de garantias que condicionam
o exercicio do ius puniendi do Estado e que buscam assegurar
que o acusado ou imputado nao seja submetido a decisdes
arbitrarias, uma vez que devem ser observadas “as devidas
garantias” que assegurem, conforme o procedimento em
questdao, o direito ao devido processo. Ademais, outras
disposi¢oes desse instrumento internacional, como os artigos
7 e 25 da Convengao, contém normas que se correspondem
materialmente com os componentes substantivos e
processuais do devido processo. No caso Cantoral Huamani
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y Garcia Santa Cruz vs. Perti, que se referia as execugoes
extrajudiciais de lideres sindicais, a Corte Interamericana
sustentou que as exigéncias do artigo 8 da Convengao “se
estendem também aos 6rgaos nao judiciais responsaveis pela
investigacao prévia ao processo judicial [...]”. Portanto, desde
o inicio das primeiras diligéncias de um processo, devem estar
presentes as maximas garantias processuais para
salvaguardar o direito do imputado a defesa. Da mesma
forma, devem ser assegurados os elementos necessarios para
que haja o maior equilibrio entre as partes, a fim de garantir
a devida defesa de seus interesses e direitos, o que implica,
entre outras coisas, que prevaleca o principio do
contraditorio.

153. O direito a defesa é um componente essencial do
devido processo, que impoe ao Estado o dever de tratar o
individuo em todo momento como verdadeiro sujeito do
processo, no mais amplo sentido desse conceito, e nao
meramente como objeto do mesmo. O direito de defesa deve
necessariamente poder ser exercido desde o momento em que
uma pessoa € indicada como possivel autor ou participe de
um fato delituoso, e sé se extingue com o término do processo,
incluindo, se for o caso, a fase de execugao da pena. O direito
a defesa se manifesta em duas vertentes no processo penal:
por um lado, por meio dos proprios atos do acusado, sendo
sua principal expressdao a possibilidade de prestar uma
declaracdo livre sobre os fatos que lhe sao imputados; e, por
outro lado, através da defesa técnica, exercida por um
profissional do Direito, que tem a funcao de orientar o
investigado sobre seus deveres e direitos, e desempenha, inter
alia, um controle critico e de legalidade na producao das
provas. A Convengao

Americana envolve de garantias especificas o exercicio tanto
do direito de defesa material, como, por exemplo, o direito de
nao ser obrigado a depor contra si mesmo (artigo 8.2.g) ou as
condigOes sob as quais uma confissao possa ser considerada
valida (artigo 8.3) (...)” (Tradugao livre. Negritei).
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E saliento: é dever do Estado nao apenas permitir a participacao, mas

adotar as medidas necessdrias para tornar essa participacao efetiva, de modo

a preservar o contraditorio e a ampla defesa em sua dimensao mais

plena e substancial.

Dai que de nada valeriam os direitos fundamentais, no ambito do
processo penal, ndo se previssem instrumentos, medidas e consectarios aptos
a assegura-los, enquanto veiculos de salvaguarda dos direitos do individuo

diante do poder punitivo estatal.

Mas ndo paro por ai.

E preciso considerar a paridade [de todo essencial] entre os atores que
representam [e se apresentam em] posi¢Oes contrapostas diante do juiz, e, a
partir desse equilibrio simétrico, estabelecer critérios que orientem a

atividade jurisdicional.

Esses critérios, inexoravelmente, devem ser [e estar] axiologicamente
coerentes com a tutela integral dos direitos humanos, em todos os ambitos

da ordem juridica vigente.

Acredita-se sO assim ser possivel conceber e admitir a realizagao de uma
“justica penal integral”, no marco politico do Estado Democratico de Direito.
Enfim, é impositiva a conformagao da normativa processual aos

valores inerentes a essa forma de Estado.
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O conceito que bem traduz essa perspectiva desenha e idealiza um
“justo processo” (giusto processo), tal como previsto e instituido pela reforma
constitucional italiana de 1999, a qual, por sua clareza e importancia, merece

citacdo como fundamento de direito comparado aplicavel ao presente caso:

Constituicao Italiana (edicao em portugueés)

Artigo 111 - A jurisdigao atua-se mediante o justo processo
regulado pela lei. Cada processo desenvolve-se
no contraditdrio entre as partes, em condigoes de igualdade perante
juiz terceiro e imparcial. A lei assegura a razoavel duragao. No
processo penal a lei assegura que a pessoa acusada de um crime seja,
no mais breve tempo possivel, informada reservadamente sobre a
natureza e os motivos da acusagao dirigida ao seu cargo, disponha
de tempo e das condi¢des necessdrias para preparar a sua defesa;
tenha faculdade, perante o juiz, de interrogar ou de fazer interrogar
as pessoas que fazem declaragdes sobre ele, obter a convocacao e o
interrogatorio de pessoas para sua defesa nas mesmas condi¢des da
acusacao e adquirir qualquer outro meio de prova a seu favor; seja

assistido por um intérprete, se nao compreender ou nao falar a
lingua utilizada num processo. O processo penal é regulado pelo
principio do contraditdrio na formagao da prova. A culpabilidade do
arguido nao pode ser provada com base em declara¢des dadas por

quem, por livre escolha sempre se subtraiu voluntariamente ao
interrogatdrio por parte do arguido ou do seu defensor. A lei regula
0s casos em que a formagao da prova nao tem lugar em
contraditdrio por consenso do arguido ou por impossibilidade

comprovada de natureza objetiva ou por efeito de conduta ilicita
provada. Todas as providéncias jurisdicionais devem ser motivadas.
Contra as sentencas e contra as providéncias sobre a liberdade
pessoal, emitidos pelos 6rgaos jurisdicionais ordindrios ou especiais,
¢ sempre admitido o recurso no Tribunal de Cassagao por violagao
de lei. Pode-se derrogar essa norma somente para as sentencas dos
tribunais militares em tempo de guerra. Contra as decisdes do
Conselho de Estado e do Tribunal de Contas, o recuso no Tribunal
de Cassagao s6 é admitido por motivos inerentes a jurisdi¢ao (grifei).
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E por falar em "justo processo", ja tivemos a oportunidade de discorrer

no ambito académico que:

“Um modelo processual que produza resultados justos _ no
sentido de que permita absolver os inocentes e condenar os
culpados somente na medida do(s) crimes(s) e das condutas a
que deram causa _ e para que, em face dele, o imputado tenha
a capacidade real de se opor e resistir a acusagao _ e seja,
nesse sentido, um verdadeiro sujeito de direitos que nao esteja
vulneravel a toda e qualquer sorte de coagdes, sugestdes ou
ameacas por parte de quem advenha _ deve demonstrar que
a igualdade entre aqueles que se opdem ao longo dessa
disputa nao seja meramente formal, sendo também material
(...) Um “justo processo” penal €, em verdade, um conceito de
qualidade que representa uma forte chamada a correcao e a
lealdade do exercicio das fung¢des radicalmente diversas
atribuidas ao juiz, ao ministério publico, a policia, a vitima e
a defesa, ao longo de sua tramitac¢do. Sua féormula tem para o
legislador um especifico significado. Com efeito, pde em
evidéncia que os ritos e instrumentos processuais somente
podem ser construidos e inclusive admitidos em fungao de
um coerente respeito & cultura dos direitos humanos, de todo
incompativel com autoritarismos normativos. Definir as
regras de um embate limpo e técnico sobre uma estrutura que
deve suportar o confronto dialético de teses que se opdem nao
permite que os instrumentos processuais possam aumentar as
diferengas entre as partes ou impor a indevida sujei¢ao de
uma sobre a outra. O caminho para a “civilizagao” do
processo implica, necessariamente, a reducao da distancia
comunicativa e essencial entre os atores do drama processual
adstritos a suas proprias fungdes processuais, como também
a admissibilidade de um novo sentido que permita e assegure
ideais condigbes a esses mesmos atores para perceber os
instrumentos de justica penal através da realidade social e nao
da realidade social através deles. SO assim se superam as
estritas nogoes vinculadas aos formalismos, passando-se a
exultar as estratégias que permitam uma participacao util no
ambito do processo penal, algo que exige o acesso ou o
conhecimento da “causa processual” e de todos os seus atos,
ao longo de todas as suas etapas, demanda a possibilidade da
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defesa oferecer e produzir prova e também implica a
prerrogativa de fazer-se ouvir e ser ouvido. E dizer, pressupde
uma defesa ativa eficaz (ou de resultados). Dai que a garantia
da defesa em material penal nado se reduz, simplesmente, a
outorga de faculdades para o exercicio do “poder” de defesa,
sendo também ao dever que tem o Estado de proporcionar os
meios indispensdveis e necessarios para que o processo se
desenvolva fiel a paridade entre as partes e com o maximo
respeito a quem deve suportar a imputacao” (“LANFREDI,
Luis Geraldo Sant'Ana. “Enfim, que “Justo” processo penal
desejamos? Lineamentos para uma reforma legislativa do
processo penal”. In: FERNANDES Antonio Scarance et al.
(org.) Estudos de Processo Penal. Sao Paulo: Scortecci, 2011,
pp- 15/17).

Ainda sobre a temadtica, convém recuperar posicionamentos

importantes do Supremo Tribunal Federal:

“Nao se pode olvidar que o contraditério e a ampla defesa sao
principios cardeais da persecucao penal, consectarios 16gicos
do due process of law. E o devido processo legal é processo
pautado no contraditoério e na ampla defesa, no intuito de
garantir aos acusados em geral o direito nao s6 de participar
do feito, mas também de fazé-lo de forma efetiva, com o poder
de influenciar na formagao da convic¢ao do magistrado.

Essencial a validade do processo penal, portanto, oportunizar
defesa mediante citagao, contraditorio, direito de producao de
provas e direito de confrontar as provas da Acusagao. Pessoa
alguma poderd ser prejudicada em seus proprios interesses
sem a efetiva celebragao de um processo justo (Giulio Ubertis.
Principi di procedura penale europea: le regole del giusto
processo. Milano: Raffaello Cortina, 2000.

p- 7- 8)”. (HC 116.985/PE, Relatora Rosa Weber, Primeira
Turma, DJe 10.04.2014) (grifei).
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“(...) O direito de audiéncia, de um lado, e o direito de
presenca do réu, de outro, esteja ele preso ou nao, traduzem
prerrogativas juridicas essenciais que derivam da garantia
constitucional do "due process of law" e que asseguram, por
isso mesmo, ao acusado, o direito de comparecer aos atos
processuais a serem realizados perante o juizo processante,
ainda que situado este em local diverso daquele em que esteja
custodiado o réu. Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos/ONU (Artigo 14, n. 3, "d") e Convengao

Americana de Direitos Humanos/OEA (Artigo 8% § 2°, "d" e
"f"). - Essa prerrogativa processual reveste-se de carater
fundamental, pois compde o proprio estatuto constitucional
do direito de defesa, enquanto complexo de principios e de
normas que amparam qualquer acusado em sede de
persecucao criminal, mesmo que se trate de réu processado
por suposta pratica de crimes hediondos ou de delitos a estes
equiparados. Precedentes. (...)” (HC 86634, Relator Celso de
Mello, Segunda Turma, Publicado em 23.02.2007)

In casu, considerando que a prévia designacao prévia e conformacao

da audiéncia a um formato virtual, ndo se mostra admissivel, nem mesmo

razoavel, que o acusado, ainda que foragido, seja impedido de participar

do ato e tenha o exercicio do seu direito a autodefesa [interrogatdrio]

inviabilizado, se é possivel fazé-lo mediante a utilizacao de link fornecido

nos autos pelo proprio Estado.

Em outras palavras: estar foragido [0 que por si s0 ja acarreta inumeros
transtornos para qualquer pessoa nessa situa¢ao expostal nao implica, nem
resulta em sanc¢ao processual de proibicao da presenca a ato processual que
se permita realizar a distancia, ja que se tratam de duas

situacdes absolutamente distintas.
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A prevalecer um cendrio proibitivo, estar-se-ia a prestigiar uma
realidade processual assimétrica, prejudicial a defesa e incondizente com a
epistemologia judicial orientada a preservagao dos direitos fundamentais da
pessoa acusada e a realizagao de uma justica sob a perspectiva substancial.

A manutengao da proibicao, sob esse prisma, € mesmo uma forma de
injustiga processual, ainda que as demais formalidades do ato possam ser

observadas.

E incoerente e seletivamente injusta.

Por essa razao, a negativa ao direito de participacao virtual do réu
foragido configura flagrante violacao ao devido processo legal (artigo 59,
inciso LIV, da Constituicao Federal), uma vez que cerceia a autodefesa do

paciente em um momento processual crucial, o seu interrogatorio judicial.

A presenga fisica do réu no ato processual nao se revela imprescindivel,
especialmente quando a tecnologia disponivel ao tempo civilizacional em
que nos encontramos permite uma participacdo efetiva por
videoconferéncia, sem prejuizo as garantias processuais colimadas no
ordenamento juridico-processual brasileiro e mesmo que essa circunstancia

denote qualquer menoscabo a justica.

Menoscabo a justica haverd, sim, quando uma formalidade essencial é
ultrajada, tanto mais quando prejudica e compromete a realizacao plena e a
missao primordial da atividade judicial, que é oferecer uma decisao justa e

de qualidade em detrimento de quem quer que seja.
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Repise-se, ademais, que a participacao do réu na audiéncia virtual nao
impede seja cumprido o mandado de prisao pendente, devendo o Estado
seguir promovendo a localizacao e a captura do paciente pelos

meios adequados, inclusive com os riscos a ele que advém da possibilidade
de sua localizacao enquanto estiver participando da

atividade processual.

Importante dizer que o fato de o réu estar foragido nao implica [e nao

pode pressupor] per se a perda ou renuncia a seu direito de presenca e

participagao nos atos judiciais, tanto amis quando a participacdo ao ato

processual € requerida [expressamente] por [e para a] sua defesa.

Ao condicionar o exercicio de um direito processual fundamental
[autodefesa e interrogatdrio] a prisao do acusado, for¢oso convir e admitir a
imposicao de uma restrigao desproporcional a concre¢ao do sistema penal

acusatdrio, o que na pratica significa sua propria negagao axioldgica.

Contrario senso, em se garantindo a participa¢ao do acusado ao ato por
videoconferéncia, nao se esta apenas a respeitar as garantias constitucionais,
mas também os compromissos internacionais assumidos pelo Estado

brasileiro no campo dos direitos humanos.

Por forgas desses fundamentos, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para
garantir ao paciente o direito de sua participagao a audiéncia de instrucgao,
debates e julgamento, por videoconferéncia, prescindindo de sua
apresentacao fisica ou entrega a prisao como condicao para o exercicio de sua

autodefesa, ja que providéncia em conformidade com os principios
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constitucionais e os parametros da Corte IDH.

Comunique-se, com urgéncia, ao juizo primevo para o cumprimento
imediato desta decisdo, providenciando-se o necessario para a participacao

virtual do réu na audiéncia designada, requisitando-se
[ainda] as informac¢des pertinentes para analise final do writ.
Depois, a Procuradoria Geral de Justica.
S0 entdo voltem-me conclusos para a analise definitiva do mérito.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2024.

LUIS GERALDO LANFREDI
Relator
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