RECLAMACAO 70.817 PARANA

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
RECLTE.(S) :N AV BRASIL SERVICOS DE NAVEGACAO AEREA S.A.
- NAV BRASIL
ADV.(A/S) :DIOGO ALVES VERRI GARCIA DE SOUZA
ADV.(A/S) :ONDINA LEITE DA CUNHA GLADULICH
RECLDO.(A/S) :JU1Z DO TRABALHO DA 082 VARA DO TRABALHO
DE LONDRINA
ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
BENEF.(A/S) -
ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
DECISAO

Trata-se de Reclamagao, com pedido de medida liminar, ajuizada por
NAV Brasil Servicos de Navegacao Aérea S.A. (NAV Brasil) contra decisoes
proferidas pelo Juizo da 8* Vara do Trabalho de Londrina/PR (Processo
0000444-04.2016.5.09.0129), que teriam violado a autoridade das decisoes
proferidas por esta CORTE no julgamento da ADPF 275, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES; ADPF 387, Rel. Min. GILMAR MENDES;
ADPF 437, Rel. Min. ROSA WEBER; ADPF 530, Rel. Min. EDSON
FACHIN; ADPF 556, Rel. Min. CARMEN LUCIA; ADPF 588,

Rel. Min. ROBERTO BARROSO; ADPF 789, Rel. Min. ROBERTO
BARROSO; e ADPF 987, Rel. Min. GILMAR MENDES.

A Reclamante apresenta as seguintes alegagoes de fato e de direito

(eDoc. 1):

“1. A presente reclamacao constitucional é proposta contra
decisao proferida pelo juizo da 8* Vara de Trabalho de Londrina,
do Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regizo (Doc. 05 — Integra
do processo). A execugao trabalhista foi movida pelo empregado
Wagner Fuchs, em face inicialmente da Empresa Brasileira de
Infraestrutura Aeroportudria - INFRAERO, visando executar
verbas decorrentes de condenacao judicial transitada em julgado.

2. A INFRAERO (Id. 45db609), apos ser intimada a
pagar o crédito executado em 48 horas (Id. b3c7608) requereu a
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inclusao da NAV Brasil no polo passivo da execucao trabalhista,
o que foi deferido pelo juizo reclamado (Id. 80366¢9).

3. Em 15/07/2024 a NAV Brasil foi intimada a realizar o
pagamento do crédito exequendo no prazo de 48 horas, sob pena
de penhora (Id. 51{627b). Veja-se:

[...]

6. No entender do eminente magistrado condutor da
Reclamag¢ao Trabalhista n° 0000444-04.2016.5.09.0129, as
conclusoes exaradas pelo Supremo Tribunal Federal nas
Arguic¢des de descumprimento de preceito fundamental -
ADPFs nos. 275, 387, 437, 530, 556, 588, 789 e 987 (Doc. 06 —
Acdrdaos das arguigoes), nao se aplicam ao caso.

7. Contudo, conforme se demonstrard a seguir, o
posicionamento adotado pelo juizo Reclamado nao resiste ao
mais singelo confronto analitico do entendimento
jurisprudencial consolidado perante esse c. Pretdrio Excelso.

[...]

19. A NAV Brasil ¢ uma empresa publica federal,
vinculada ao Ministério da Defesa, por meio do Comando da
Aeronautica (COMAER), criada com base na autorizacao
legislativa constante da Lei n® 13.903/2019, em razao da cisao
parcial da INFRAERO, e é dedicada a prestacao de servigos de
navegacao aérea.

20. Como resultado da referida cisao, transferiu-se para a
NAV Brasil a parcela do patrimonio da INFRAERO relacionado
exclusivamente a prestagao de servicos de navegacao aérea, nos
termos previstos no art. 3%, da Lei n°® 13.903/2019:

[...]

23. Destaca-se, nesse sentido, a competéncia exclusiva da
Unido para explorar a navegacdo aérea, aeroespacial e a

infraestrutura aeroportudria, tendo em vista o disposto no acima,

da CRFB/8S.

[...]

25. Ademais, a Lei n® 7.783/1989, inciso X, com a redacao
dada pela Lei n®13.903/2019, prevé que sao considerados servigos
essenciais o controle de trafego aéreo e navegacao aérea,

exatamente o objeto social da NAV Brasil.
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[...]
28. Conforme art. 6% § 1°, da Lei n® 13.903/2019, o capital

social da NAV Brasil pertence integralmente a Unido, nao
havendo, portanto, distribuicao de lucros a acionistas privados.
Veja-se:

[...]

29. Ademais, sendo a navegacado aérea matéria sob
reserva constitucional de alcada estatal, conforme art. 21, inciso
XII, alinea ‘c’, da CRFB/88, poderd a Unido explorar a navegacao
aérea diretamente ou indiretamente, mediante utilizacdo de
instrumentos de descentralizacao administrativa.

30. Assim, a NAV Brasil executa e presta servigo publico,
mediante outorga da Unido Federall, a quem foi
constitucionalmente deferido, em regime de monopolio, o
encargo de explorar a navegacao aérea, operando em regime de
exclusividade nas dependéncias em que presta o servico de
navegacao aérea, nao havendo, portanto, risco ao equilibrio
concorrencial.

[...]

35. Veja-se que, ao contrdrio do decidido pelo juizo
reclamado, esse c. Supremo Tribunal Federal entende que apenas
as empresas publicas prestadoras que exploram atividade
econOmica em sentido estrito estao sujeitas ao regime juridico
proprio das empresas privadas, nos moldes do art. 173, § 1, 1I,
da Lei Maior. Verifica-se no caso em apreco a estrita aderéncia
entre o ato reclamado e o parametro de controle.”

Ao final, requer “a) seja a presente Reclamacgio Constitucional julgada
procedente, na forma do art. 992 do Codigo de Processo Civil e do art. 161, 111, do
RISTF, para cassar as decisoes reclamadas, reestabelecendo-se, assim, a autoridade
das decisoes desta E. Corte nos julgamentos da ADPF n® 275, 387, 437, 530, 556,
588, 789 e 987, com eficicia vinculante; para que seja reconhecido o gozo de
prerrogativas da Fazenda Publica a NAV Brasil e pagamento do débito por
precatdrios ou requisicdo de pequeno wvalor; b) seja reconhecida a dispensa do
recolhimento de depdsito judicial e recursal, determinando-se a devolugio dos
depdsitos judiciais e recursais ji realizados. c) sejam os ora demandados
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condenados solidariamente a adimplirem custas processuais e o0s honordrios
advocaticios, conforme o proveito econdmico da demanda, conforme atual

jurisprudéncia desse Tribunal”.
E o relatorio. Decido.

A respeito do cabimento da reclamagao para o SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, dispdem o art. 102, I, 1, e o 103-A, caput e § 3% ambos da

Constituicao Federal:

“Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal,
precipuamente, a guarda da Constitui¢ao, cabendo-lhe:

I - processar e julgar, originariamente:

1) a reclamacao para a preservagao de sua competéncia e
garantia da autoridade de suas decisoes;”

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio
ou por provocacao, mediante decisao de dois tercos dos seus
membros, apOs reiteradas decisdes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicagdo na imprensa
oficial, tera efeito vinculante em relacdo aos demais drgaos do
Poder Judiciario e a administracdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisao ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

§ 32 Do ato administrativo ou decisao judicial que contrariar
a sumula aplicdvel ou que indevidamente a aplicar, caberd
reclamacao ao Supremo Tribunal Federal que, julgandoa
procedente, anulard o ato administrativo ou cassard a decisao
judicial reclamada, e determinard que outra seja proferida com

ou sem a aplicagao da simula, conforme o caso.”

Veja-se também o art. 988, I, Il e I1I, do Codigo de Processo Civil:
“Art. 988. Cabera reclamacao da parte interessada ou do
Ministério Publico para:
I - preservar a competéncia do tribunal;
I - garantir a autoridade das decisdes do tribunal;
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Il garantir a observancia de enunciado de sumula
vinculante e de decisao do Supremo Tribunal Federal em

controle concentrado de constitucionalidade;”

Na presente hipdtese, assiste razdo a Reclamante.

Os paradigmas de confronto invocados sao as decisoes proferidas por
esta CORTE no julgamento da ADPF 275, Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES; ADPF 387, Rel. Min. GILMAR MENDES; 437, Rel. Min.
ROSA WEBER; 530, Rel. Min. EDSON FACHIN; 556, Rel. Min. CARMEN
LUCIA; 588, Rel. Min. ROBERTO BARROSO; 789, Rel. Min. ROBERTO
BARROSO; e 987, Rel. Min. GILMAR MENDES.

O Juizo da 8% Vara do Trabalho de Londrina/PR julgou improcedentes
os pedidos deduzidos pela Reclamante em embargos a execugao,
especialmente a aplicagdo do regime de precatorio, aos seguintes
fundamentos (eDOC 21):

“A executada pretende que lhe sejam reconhecidas as
prerrogativas da Fazenda Publica, a fim de que o pagamento do
débito exequendo se dé por requisi¢ao de pequeno valor, isengao
de custas e depodsito recursal, com liberagio daqueles ja
efetuados.

O exequente discorda.

A matéria foi objeto de andlise em decisao proferida pelo
IImo. Juiz Paulo da Cunha Boal, nos autos 0000832-
74.2020.5.09.0513, em tramite perante a 3* Vara do Trabalho de
Londrina, envolvendo a mesma reclamada, que pecgo vénia para
transcrever:

Prerrogativas da Fazenda Publica

[-..]

A jurisprudéncia do TST se orientou no sentido de que
as empresas publicas e sociedades de economia mista estao
sujeitas ao regime proprio das pessoas juridicas de direito
privado, por forca do art. 173, §1°, II, da Constituigao
Federal, de modo que ndo sdo beneficidrias das
prerrogativas proprias da fazenda publica quanto a

imunidade tributaria, execugao pelo regime de precatdrios,
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isen¢do de custas e prerrogativas processuais de prazo e
foro. Nesse sentido:

[...]

Vale dizer que a jurisprudéncia do STF se orienta no
sentido de que nao ha incompatibilidade com a
Constituicao Federal a atribuicao ocasional de regras do
direito publico as empresas publicas ou sociedades de
economia mista constituidas por capital majoritariamente
publico, desde que desempenhem servigcos prdprios do
Estado e em regime de nao concorréncia, a fim de viabilizar
seu objeto social. Porém, nado trata especificamente de
atribuir a toda empresa publica de direito privado as
prerrogativas proprias da fazenda publica, prevalecendo,
na auséncia de previsao legal especifica, a regra
estabelecida no art. 173, §1°, 1I, da Constituicao Federal, que
sujeita a empresa publica ao regime juridico proprio das
empresas privadas.

Rejeito, portanto, o requerimento da reclamada acerca
da concessao das prerrogativas préprias da fazenda publica
acerca da execugao por precatdrio, isengdo de custas e
inexigibilidade de depdsito recursal.

Na presente lide delineia-se o mesmo contexto acima
reproduzido, razao pela qual adoto como razao de decidir os
fundamentos da sentenca transcrita, e rejeito o requerimento da

embargante.”

Entretanto, da andlise dos autos, é possivel verificar que a Reclamante
€ empresa publica, sob a forma de sociedade anonima, cuja criacao foi
autorizada pela Lei 13.903/2019, lhe competindo, de acordo com o art. 92,
“I - gerenciar técnica, operacional, administrativa, comercial e industrialmente a
infraestrutura e os servigos de navegacgio aérea que lhes sejam atribuidos pelo
Comandante da Aerondutica, incluidos os bens imoveis e as atividades correlatas
sob a sua responsabilidade; 11 - implementar e modernizar orgdos, instalagoes ou
estruturas de apoio a navegacdo aérea que lhe sejam atribuidos; III - coordenar,
executar, fiscalizar e administrar obras de infraestrutura aplicadas ao controle do
espago aéreo, aos servicos de navegacdo aérea e aos servigos correlatos; IV - exercer
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atividades relacionadas com a drea de telecomunicacdes, no dmbito de sua
competéncia; V - promover a formagio, o treinamento e o aperfeicoamento de
pessoal especializado em suas dreas de atuacdo e explorar comercialmente essas
atividades; VI - contribuir para o planejamento e o desenvolvimento do controle do
espago aéreo e dos servicos de navegagdo aérea, por meio de seus quadros técnicos
especializados; VII - elaborar estudos, planos e projetos ou contratar obras e
servigos relacionados com o seu objeto social; VIII - desenvolver tecnologias de
producdo, produtos e processos e outras tecnologias de interesse direto ou correlato;
IX - exportar e importar produtos e servigos relacionados com a sua drea de
atuacdo; X - contribuir para a implementacdo de agoes necessdrias a promogaio, ao
desenvolvimento, a absorgdo, a transferéncia e a manutengdo de tecnologias criticas
e conhecimentos técnicocientificos relacionados com a sua drea de atuacao; XI -
celebrar contratos, termos de parceria, ajustes, acordos, convénios e instrumentos
congéneres considerados necessarios ao cumprimento do seu objeto social; XII -
operacionalizar contratos de compensacgio tecnologica, industrial e comercial; X111
- estimular e apoiar, técnica e financeiramente, as atividades de pesquisa e de
desenvolvimento relacionadas com o seu objeto social; XIV - captar
financiamentos, nacionais ou internacionais; XV - produzir conhecimento técnico-
cientifico para o beneficio da navegacdo aérea e prestar comercialmente consultoria
e assessoramento em suas dreas de atuacdo, no Pais e no exterior; e XVI - executar
outras atividades relacionadas com o seu objeto social”.

Ainda, cabe destacar que o capital social da Reclamante é “formado pela
versdo do patrimonio cindido da Infraero”, pertencendo “integralmente a
Uniao” (art. 6°, caput, e § 1°).

Importante, ainda, que a criagaio da Reclamante ocorreu em “em
decorréncia da cisdo parcial da Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria
(Infraero)”, da qual foram vertidos para a Reclamante os “elementos ativos e
passivos relacionados com a prestacdo de servigos de navegacio aérea, incluidos os
empregados, o acervo técnico, o acervo bibliogrdfico e o acervo documental” (arts.
1% e 39).

Esta CORTE ja firmou entendimento pacifico no sentido de que a

INFRAERO goza das prerrogativas da Fazenda Publica. Menciono:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL
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CIVIL. EXECUCAO. INFRAERO: EMPRESA PUBLICA
PRESTADORA DE SERVICO PUBLICO NA AREA DE
INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA. ATIVIDADE NAO
CONCORRENCIAL. SUBMISSAO AO RITO DOS
PRECATORIOS JUDICIAIS. PRECEDENTES. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM DIVERGENTE DA
JURISPRUDENCIA DESTE SUPREMO TRIBUNAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.” (RE-AgR 1.476.443/R], Rel.
Min. CARMEN LUCIA, Dje 22/05/2024).

Do voto condutor desse acordao, destacam-se:

“3. Com relagio a possibilidade de extensdao das
prerrogativas processuais da Fazenda Publica nacional a
Infraero, como, por exemplo, o0s prazos processuais
diferenciados, a impenhorabilidade dos bens afetados a
prestacao do servigo publico e a submissdo ao regime de
precatdrios, este Supremo Tribunal assentou que, ‘embora, em
regra, as sociedades de economia mista e as empresas publicas
estejam submetidas ao regime proprio das pessoas juridicas de
direito privado, esta Corte tem estendido algumas prerrogativas
da Fazenda Publica a determinadas empresas estatais
prestadoras de relevantes servigos publicos, como é o caso da
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ECT (RE 220.906, Rel.
Min. Mauricio Corréa, j. em 17.11.2000), a Empresa Brasileira de
Infraestrutura Aeroportudria Infraero (ARE 987.398 AgR, Rel.
Min. Dias Toffoli, j. em 28.10.2016) e diversas companhias
estaduais de saneamento basico (ACO 2730 AgR, Rel. Min. Edson
Fachin, j. em 24.03.2017; ACO 1460 AgR, Rel. Min. Dias Toffolj, j.
em (07.10.2015)" (RE n. 627.242-AgR, Redator para o acérdao o
Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 26.5.2017).
No mesmo sentido: Recurso Extraordinario n. 1.320.054-RG,
Tema 1.140 da repercussao geral, Relator o Ministro Luiz Fux,
Plenario, DJe 14.5.2021.

Essa orientagao jurisprudencial vem sendo adotada para
reconhecer a impenhorabilidade de bens da empresa publica

recorrente e a sua submissao ao regime de precatorios: RE n.
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472.490/BA, Relator o Ministro Dias Toffoli, decisio monocratica
transitada em julgado, DJe 31.5.2010; RE n. 772.897/PE, Relator o
Ministro Edson Fachin, decisao monocratica transitada em
julgado, DJe 2.6.2016; e Al n. 700.336/SP, Relator o Ministro
Joaquim Barbosa, decisao monocratica transitada em julgado,
DJe 26.9.2011.

4. Sobre a natureza juridica e atividades executadas pela
recorrente, este Supremo Tribunal assentou que ‘a INFRAERO,
que é empresa publica, executa, como atividade-fim, em regime
de monopolio, servicos de infra-estrutura aeroportudria
constitucionalmente outorgados a Uniao Federal, qualificandose,
em razao de sua especifica destinacdo institucional, como
entidade delegatdria dos servigos publicos a que se refere o art.
21, inciso XII, alinea ‘c’, da Lei Fundamental’ (RE n. 363.412AgR,
Relator o Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJe
19.9.2008).

O art. 1°da Lein. 5.862/1972 dispde: ‘Fica o Poder Executivo
autorizado a constituir uma empresa publica, na forma definida
no inciso Il do artigo 5% do Decreto-lei numero 200, de 25 de
fevereiro de 1967, alterado pelo Decreto-lei niumero 900, de 29 de
setembro de 1969, denominada Empresa Brasileira de Infra-
Estrutura Aeroportudria - INFRAERO, vinculada ao Ministério
da Aerondutica’. Esse dispositivo legal nao foi revogado pela Lei
n. 12.648/2012.

Na Lei n. 12.648/2012 também esta expresso qual o regime
juridico a ser adotado nas execugdes contra essa empresa publica
federal.

Acrescente-se, ainda, que consta das demonstragdes
financeiras apresentadas no exercicio de 2023 que ‘a Empresa
Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria (Infraero), empresa
publica de propriedade da Unido, companhia de capital fechado,
foi constituida nos termos da Lei n® 5.862, de 12 de dezembro de
1972, com a finalidade de implantar, administrar, operar e
explorar industrial e comercialmente a infraestrutura
aeroportudria atribuida pela Secretaria Nacional de Aviacao
Civil, do Ministério de Portos e Aeroportos, sendo-lhe permitido

criar subsididrias e participar, em conjunto com as mesmas,
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minoritariamente ou majoritariamente, de outras sociedades
publicas ou privadas, no Brasil ou no exterior. A exploracao da
infraestrutura  aeroportuaria engloba a construgao, a
implantagao, a ampliacdo, a reforma, a administracao, a
operacao, a manutencdo e a exploragdo econdomica de
aerodromos civis publicos’.

Confirmado que a empresa publica recorrente € prestadora
de servigo publico em regime ndo concorrencial, mesmo apds a
entrada em vigor da Lei n. 12.648/2012, deve a ela ser concedida
as prerrogativas processuais da Fazenda Publica nacional, em
matéria de execugao civil, como a impenhorabilidade dos bens
destinados as atividades essenciais e o pagamento de débitos
judiciais, nos termos do art. 100 da Constitui¢ao da Republica.

Por esse motivos, ao contrario do alegado pela agravante,
permanece aplicdvel a jurisprudéncia consolidada deste
Supremo Tribunal de que a empresa publica agravada sujeita-se
a regime juridico de precatorio.”

Presentes os termos da sucessao firmados na Lei 13.903/2019, tendo
em vista a firme orientacdo desta CORTE acerca do reconhecimento a
INFRAERO das prerrogativas da Fazenda Publica, tem-se linha de
raciocinio que conduz, inevitavelmente, a conclusao de que, na presente
hipétese, incide o decidido na ADPF 387 (Rel. Min. GILMAR MENDES,
Tribunal Pleno, julgado em 23/03/2017), em virtude da prevaléncia do
entendimento de que é aplicavel o regime dos precatorios as empresas
estatais prestadoras de servigo publico préprio do Estado e de natureza nao
concorrencial, conforme traduzido na ementa do julgado a seguir
transcrita:

“Arguicao de descumprimento de preceito fundamental. 2.
Ato lesivo fundado em decisoes de primeiro e de segundo graus
do Tribunal Regional do Trabalho da 22* Regiao que
determinaram bloqueio, penhora e liberacao de valores oriundos
da conta tnica do Estado do Piaui, para pagamento de verbas
trabalhistas de empregados da Empresa de Gestao de Recursos
do Estado do Piaui S/A (EMGERPI). 3. Conversao da analise do
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pedido de medida cautelar em julgamento de meérito. Agao
devidamente instruida. Possibilidade. Precedentes. 4. E aplicavel
o regime dos precatorios as sociedades de economia mista
prestadoras de servigo publico proprio do Estado e de natureza
nao concorrencial. Precedentes. 5. Ofensa aos principios
constitucionais do sistema financeiro e or¢amentario, em especial
ao da legalidade or¢amentdria (art. 167, VI, da CF), aos principios
da independéncia e da harmonia entre os Poderes (art. 2% da CF)
e ao regime constitucional dos precatérios (art. 100 da CF). 6.
Arguicao de descumprimento de preceito fundamental julgada
procedente.” (ADPF 387, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal
Pleno, DJe de 25/10/2017)

Posteriormente, no julgamento da ADPF 275, de minha relatoria
(Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2018), o SUPREMO reafirmou o que
assentado no julgamento da ADPF 387, no sentido da impossibilidade de
constri¢ao judicial (bloqueio, penhora ou liberagao em favor de terceiros)
de receitas que estejam sob a disponibilidade do Poder Publico.

Ora, conforme consignei em meu voto, na ocasiao do julgamento da
ADPF 275, nao se admite a constri¢ao indiscriminada de verbas publicas
por meio de decisOes judiciais, sob pena de afronta ao preceito contido no
art. 167, VI, da CF, e ao modelo constitucional de organiza¢ao or¢amentaria
das finangas publicas. Além disso, a decisao impugnada na presente
arguicao afronta o preceito da separagao funcional de poderes (art. 2° ¢/c
art. 60, § 4°, 1II, da CF), o principio da eficiéncia da Administra¢ao Publica
(art. 37, caput, da CF) e o principio da continuidade dos servigos publicos
(art. 175 da CF).

Inclusive, posicionamento idéntico foi adotado por esta CORTE na
apreciacio da ADPF 789, rel. Min. LUIS ROBERTO BARROSO, em que se
reconheceu a sujeicao da Empresa Maranhense de Servigos Hospitalares —
EMSERH ao regime constitucional de precatdrios, fixando-se a seguinte
tese de julgamento: “Os recursos publicos vinculados ao orcamento de estatais
prestadoras de servico publico essencial, em regime ndo concorrencial e sem intuito
lucrativo primario, ndo podem ser bloqueados ou sequestrados por decisdo judicial
para pagamento de suas dividas, em virtude do disposto no art. 100 da CF/1988, e
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dos principios da legalidade orcamentaria (art. 167, V1, da CF/1988), da separagio
dos poderes (arts. 2°, 60, § 4°, 11I, da CF/1988) e da eficiéncia da administracdo
publica (art. 37, caput, da CF/1988)”.

Na oportunidade, esta CORTE assentou que:

“8. A empresa publica maranhense tem por finalidade a
‘prestacao de servigos gratuitos de assisténcia médicohospitalar,
ambulatorial e farmacéutica, de apoio diagnostico e terapéutico
a comunidade, assim como a prestacao de apoio as instituigoes
de ensino, pesquisa e extensao’ (art. 3% caput, da Lei estadual n®
9.732/2012) e as suas atividades estao inseridas exclusivamente
no Sistema Unico de Saude (art. 3%, § 1%, da Lei estadual n®
9.732/2012). Seu capital social é integralmente composto por
acOes pertencentes ao referido Estado.

9. O Estatuto Social da EMSERH elenca, em seu art. 92, as
competéncias especificas da estatal, dentre as quais ressalto as
seguintes: (i) administrar unidades estaduais de saude (art. 9% I;
(ii) prestar servicos de assisténcia médico-hospitalar,
ambulatorial e farmacéutica, de apoio diagnostico e terapéutico
a comunidade (art. 99, I); (iii) prestar servicos de apoio ao
processo de gestao de unidades hospitalares estaduais (art. 9° II);
e prestar servicos de apoio a geracdo de conhecimento em
pesquisas basicas, clinicas e aplicadas (art. 92, III).

Veé-se, portanto, que a estatal presta servigo publico
essencial de sauide, em regime ndo concorrencial e sem intuito
lucrativo primario.” (ADPF 789, rel. Min. LUIS ROBERTO
BARROSO, DJ-e de 08/09/2021).

Nessas circunstancias, em que o Juizo Reclamado determinou o
prosseguimento da execugao direta contra a empresa publica prestadora
de servigo publico essencial sem a submissao ao regime constitucional de
precatdrios, ha evidente ofensa aos precedentes desta CORTE.

Diante do exposto, com base no art. 161, pardgrafo tnico, do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, JULGO PROCEDENTE
o pedido para cassar os atos reclamados, proferidos no Processo
000044404.2016.5.09.0129, determinando a submissao da condenacgao
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judicial da Reclamante ao regime constitucional dos precatorios e demais
prerrogativas da Fazenda Publica.

Deixo de condenar em honordrios sucumbenciais, pois a
jurisprudéncia desta CORTE é no sentido de somente ser cabivel o
arbitramento de honorarios de sucumbéncia na via reclamatoria em caso
de angularizacdo da relacdo processual e do exercicio do contraditdrio
prévio a decisao final. Nessa linha: RCL 31.296-ED, Rel. Min. ALEXANDRE
DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 25/9/2019; e RCL 24.417-AgR, Rel.
Min. ROBERTO BARROSOQO, Primeira Turma, DJe de
24/4/2017.

Por fim, nos termos do art. 52, paragrafo tnico, do Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal, dispenso a remessa dos autos a
Procuradoria-Geral da Republica.

Comunique-se com URGENCIA ao Juizo da 82 Vara do Trabalho de
Londrina/PR, encaminhando cdpia da peticdo inicial e desta decisao para
que se dé cumprimento ao ordenado.

Publique-se.

Brasilia, 23 de agosto de 2024.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES

Relator
Documento assinado digitalmente
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