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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2561037 - SP (2024/0033728-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE [ m———-
ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157

ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

LUNA PEREL HARARI - SP357651

LUCIANA PADILLA GUARDIA - SP376472

PAULA STOCO DE OLIVEIRA - SP384608

GABRIELA CAMARGO CORREA - SP398773

DOUGLAS HENRIQUE NORKEVICIUS - SP490782
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE NAO INFIRMOU, DE FORMA ESPECIFICA,
FUNDAMENTO DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL (OBICE DA SUMULA 7/STJ). INADMISSIBILIDADE. IDONEA
APLICACAO DA SUMULA 182/STJ. MANIFESTA ILEGALIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA. VERIFICACAO. OCORRENCIA. NECESSIDADE
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO PARA EXCLUIR O
CUMULO MATERIAL E RECONHECER A CONTINUIDADE DELITIVAEM
TODO O PERIODO DESCRITO NA DENUNCIA, CONFORME
REQUERIMENTO DO PARQUET. EXCESSO DE RIGOR PUNITIVO
EVIDENCIADO. AGRAVANTE PRIMARIO E SEM CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENAS PRIVATIVA DE LIBERDADE E
PECUNIARIA REDIMENSIONADAS. CARCERE ABRANDADO AO
SEMIBERTO.

Agravo regimental desprovido. Concedido habeas corpus de oficio, para
afastar a incidéncia do cumulo material, aplicando a continuidade delitiva a
todo o periodo delitivo, conforme requerimento da denuncia, fixando, nos
termos da presente decisdao, uma nova dosimetria da pena, bem como o
regime prisional semiaberto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental e conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
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(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator. Brasilia,
20 de agosto de 2024.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2561037 - SP (2024/0033728-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE D m———-
ADVOGADOS : LUIZ AUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157

ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

LUNA PEREL HARARI - SP357651

LUCIANA PADILLA GUARDIA - SP376472

PAULA STOCO DE OLIVEIRA - SP384608

GABRIELA CAMARGO CORREA - SP398773

DOUGLAS HENRIQUE NORKEVICIUS - SP490782
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE NAO INFIRMOU, DE FORMA ESPECIFICA,
FUNDAMENTO DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL (OBICE DA SUMULA 7/STJ). INADMISSIBILIDADE. IDONEA
APLICACAO DA SUMULA 182/STJ. MANIFESTA ILEGALIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA. VERIFICACAO. OCORRENCIA. NECESSIDADE
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO PARA EXCLUIR O
CUMULO MATERIAL E RECONHECER A CONTINUIDADE DELITIVA EM
TODO O PERIODO DESCRITO NA DENUNCIA, CONFORME
REQUERIMENTO DO PARQUET. EXCESSO DE RIGOR PUNITIVO
EVIDENCIADO. AGRAVANTE PRIMARIO E SEM CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENAS PRIVATIVA DE LIBERDADE E
PECUNIARIA REDIMENSIONADAS. CARCERE ABRANDADO AO
SEMIBERTO.

Agravo regimental desprovido. Concedido habeas corpus de oficio, para
afastar a incidéncia do cumulo material, aplicando a continuidade delitiva a
todo o periodo delitivo, conforme requerimento da denuncia, fixando, nos
termos da presente decisdo, uma nova dosimetria da pena, bem como o
regime prisional semiaberto.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por =---- contra a
decisdo da Eg. Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do agravo em

recurso especial por ele formulado (fls. 1.097/1.098).
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Argumenta, em sintese, que houve impugnacao especifica dos ébices que

negaram seguimento ao recurso especial.

Ressalta que basta a mera leitura do agravo em recurso especial interposto
para se constatar que o Agravante ndo apenas impugnou o — fantasioso — Obice da
Sumula n. 7, como o fez por meio de tépico proprio, esclarecendo, de maneira minuciosa,
as razées pelas quais as matérias submetidas a esta col. Corte ndo demandam valoragcéo

ou reexame de prova (fl. 1.105).

Ao final da peca recursal, requer-se o provimento do presente agravo
regimental e, por conseguinte, seja o Recurso Especial ADMITIDO e PROVIDO (fl.
1.106).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 1.122/1.127):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INADMITIDO. NAO IMPUGNACAO DEVIDA DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. SONEGACAO DE ICMS. ESCRITURACAO
DE NOTAS FISCAIS INIDONEAS PARA GERAR CREDITO TRIBUTARIO
INDEVIDO. CONDENACAO FUNDAMENTADA. AFASTAMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA E DO CONCURSO MATERIAL. REEXAME
DEPROVAS. SUM. 7/STJ.

1. O agravante deve impugnar, de forma especifica e concreta, todos os
fundamentos da decisao, sob pena de incidir a Sumula n°® 182 do STJ.

2. Nao hailegalidade no acérdao que, com base no conjunto fatico probatério,
considerado idoneo e suficiente, manteve a condenagao do acusado, como incurso
no art. 1°, Il, c/c o art.12, lll, da Lei n° 8.137/90, na forma do art. 71 e 69, do Cddigo
Penal, tendo a denuncia descrito, em todas as circunstancias, o crime de sonegagao
fiscal, imputado ao administrador da pessoa juridica, que realizou a escrituragcédo de
notas fiscais inidéneas, com o fim de suprimir o ICMS e gerar um crédito tributario
indevido.

3. No caso de ICMS declarado e ndo pago, cada langamento mensal
configura um delito. Entendimento firmado no STJ. Tendo as instancias ordinarias,
com base nos elementos do caso concreto, concluido pela presenga de designios
autbnomos entre o primeiro e o segundo periodos da pratica continuada da
sonegacao fiscal, a modificacdo de tal conclusao, firmada a partir da analise dos
fatos e provas, nao prescinde de amplo revolvimento do conjunto fatico probatério,
incabivel em recurso especial, por incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. O parecer é pelo nao provimento do agravo regimental.

E o relatorio.

VOTO

Razao nao assiste ao agravante.
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Nos termos do art. 932, lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, |, do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em recurso especial que

n&o tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga,
a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante impugne

todos os fundamentos da decisao que, na origem, inadmitiu o recurso especial.

Ressalte-se que, em atenc¢ao ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao
sendo suficientes alegagoes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob

pena de incidéncia, por analogia, da Sumula 182/STJ.

Cabe ao agravante o 6nus de demonstrar o desacerto da decisao agravada,
mediante impugnagao clara e especifica dos fundamentos do decisum combatido. No
caso, o recurso especial foi inadmitido pelo fato de terem sido constatados os ébices da
Sumulas 284/STF e 7/STJ.

Caberia, entdo, ao agravante, nas razées do agravo em recurso especial, de

forma especifica, demonstrar a inaplicabilidade dos apontados ébices.

No caso concreto, conforme se infere das razdes de fls. 1.021/1.022, nao
houve impugnacdo especifica do fundamento relativo a Sumula 7/STJ, incidindo,

portanto, o ébice da Sumula 182/STJ:

E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 182/STJ. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO DE GENECI PEREIRA DA SILVA REJEITADOS.

1. Embargos de declaracéo alegando obscuridade no julgado, uma vez que
houve a efetiva impugnacdo do fundamento da decisdo proferida pelo juizo de
admissibilidade que negou seguimento ao recurso especial.

2. O inconformismo da parte embargante ndo se amolda aos contornos da
via dos embargos de declaragao, previsto no art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o
acordao ora combatido ndao padece de vicios de omissao, contradicdo, obscuridade
ou erro material, ndo se prestando o manejo de tal recurso para o fim de rediscutir
os aspectos juridicos anteriormente debatidos.
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3. Nos termos do acérddo recorrido, a decisao de fls. 273/275 nao
conheceu do agravo diante da nao impugnagao ao fundamento da decisédo que
inadmitiu o recurso especial na origem, notadamente quanto a existéncia de
harmonia entre o acérdao recorrido e a jurisprudéncia do STJ, pois a parte
agravante, ora embargante, limitou-se a tecer alegagées genéricas sobre a
inaplicabilidade do referido obice. Assim, consignou-se a incidéncia da
Sumula 182 do STJ.

4. Constata-se, portanto, que a parte embargante pretende renovar a
discussado acerca de questdo que ja foi decidida e fundamentada, o que néo é
possivel por meio dos embargos de declaragéo.

5. Rever as matérias aqui alegadas acarretaria rediscutir entendimento ja
manifestado e devidamente embasado. Os embargos declaratérios ndo se prestam
a inovacgao, a rediscussao da matéria tratada nos autos ou a correcido de eventual
error in judicando.

6. Embargos de declaracido de GENECI PEREIRA DA SILVA rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.862.637/PR, Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRF5), Primeira Turma, DJe 24/2/2022 — grifo
NOsso).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. IMPUGNAGAO GENERICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DO ART. 1.021, § 1°,
DO CPC/2015. SUMULA 182/STJ. ORIENTAGAO CONSOLIDADA NO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A decis&do agravada negou seguimento ao recurso especial em razdo dos
seguintes fundamentos: a) inexisténcia de violagdo do art. 535, Il, do CPC; b)
inexisténcia de impugnagdo aos fundamentos autdbnomos do acérdao recorrido,
atraindo a incidéncia da Sumula 283/STF; c) a analise da pretensao recursal exige,
necessariamente, o reexame de clausulas contratuais e de matéria faticoprobatéria,
0 que é vedado em sede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7/STJ; d)
a divergéncia jurisprudencial ndo foi demonstrada nos termos legais e regimentais.

2. Nas razdes do agravo regimental, a parte agravante concordou com a
inexisténcia de violagcao do art. 535, Il, do CPC. No mais, impugnou genericamente
os demais fundamentos, afirmando que: a) ndo incide a Sumula 283/STF pois
impugnou no recurso especial os "artigos de lei federal que serviram de fundamento
ao acérdao impugnado"; b) as Sumulas 5 e 7/STJ sdo inaplicaveis ao caso, pois "se
depreende dos fatos delineados no voto condutor do acérdado, ndo ha controvérsia
sobre o fato de que, efetivamente, houve a permissao de uso para utilizagdo de bem
publico, com a instalacdo de posto de combustiveis, sem prévia licitagao"; d) a
apontada divergéncia jurisprudencial foi demonstrada pela citagdo da ementa do
acoérdao paradigma e realizados o confronto entre os julgados.

3. O simples confronto entre os fundamentos da decisdo agravada e as
razoes do agravo interno permitem afirmar que a parte agravante apresentou
impugnacao genérica, sem atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

4. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
agravada inviabiliza o conhecimento do agravo interno, nos termos do art.
1.021, § 1°, do CPC/2015. Incidéncia da Sumula 182/STJ: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisao agravada.”.

5. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, em hipotese similar,
proclamou: "A parte agravante deixou de observar a determinacao do art. 1.021, §
1°, do CPC/2015, pois ndo impugnou especificadamente os fundamentos da decisédo
agravada. Limita-se a deduzir argumentagdo genérica, sem indicar de forma
completa, objetiva e pormenorizada os supostos equivocos perpetrados pelo
decisum recorrido. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou que
ndo se conhece de Agravo contra decisdo monocratica que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao recorrida, de forma a demonstrar que o
entendimento esposado merece modificagao". (excertos da ementa do Agint no MS
24.803/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em
05/06/2019, DJe 23/09/2019).
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6. No mesmo sentido: Agint nos EAREsp n. 1.209.431/RS, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 21/05/2019, DJe 31/05/2019; Agint
no MS n. 24.685/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado
em 21/05/2019, DJe 31/05/2019; Agint na Rcl n. 36.070/SP, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 13/08/2019, DJe 22/08/2019.7. Agravo
regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp n. 1.486.448/RJ, Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 1°/2/2022 — grifo nosso).

Todavia, em que pese a regularidade da decisdo agravada, verifica-se a
presenga de manifesta ilegalidade na aplicagdo do concurso material, passivel de

corregcao por meio da concessao de habeas corpus, de oficio.

Para elucidagéo do quanto apresentado, extrai-se do combatido aresto o

seguinte trecho (fls. 820/821 — grifo nosso):

[...], como bem reconheceu o douto magistrado sentenciante, era mesmo
caso de incidéncia da regra do concurso material, porquanto o réu praticou
dois blocos de crime em continuidade delitiva. Diante disso, era mesmo de rigor
a soma das teses, totalizando 08 anos, 10 meses e 20 dias de reclusdo, mais 42
dias-multa.

[...]

Consta da denuncia que, entre os meses de fevereiro de 2013 e junho de
2014, na ----- , hesta cidade e comarca, ----- , qualificado as fls. 433, por diversas vezes,
em continuidade delitiva, na condigdo de socio-administrador da empresa contribuinte --

--- (fl. 498 — grifo nosso).

Ainda, na exordial acusatéria, verifica-se que o Parquet denunciou o
agravante por infragao ao art. 1°, inciso Il, c.c. o art. 12, inc. lll, ambos da Lei
Federal n.° 8.137/90, c.c. o art. 71 do C. Penal (fl. 500 — grifo nosso).

O Juizo sentenciante reconheceu o cumulo material ao considerar a
presencga de dois blocos de crimes, o primeiro compreendendo as agdes cometidas de
marcgo a outubro de 2013 (fls. 707/708); a segunda relativa a pratica delitiva de fevereiro
a maio de 2014 (fl. 708).

Nao se desconhece a jurisprudéncia desta Corte Superior relacionada ao

intervalo de tempo apto a configuragdo do cumulo material.

Todavia, no caso concreto, a mingua de requerimento acusatorio neste
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sentido, aliada as circunstancias particulares do agravante, primario e com
circunstancias judiciais todas favoraveis, saltam aos olhos a presenga de excesso de

rigor punitivo.

Dessa forma, a despeito do entendimento manifestado pelas instancias
ordinarias, vejo como possivel o reconhecimento da continuidade delitiva, nos exatos
termos requeridos pelo Ministério Publico de Sao Paulo, qual seja, a aplicacdao da
continuidade delitiva em todo o periodo descrito na denuncia, entre os meses de
fevereiro de 2013 e junho de 2014.

Com as consideracgdes acima, preservados os demais termos da dosimetria
da pena constante as fls. 819/821, redimensiono as penas privativas de liberdade e
pecuniaria do agravante a 4 anos, 5 meses e 10 dias de reclusao, mais pagamento

de 21 dias-multa.

Por conta do quantum de pena carceraria dosada e diante da auséncia de

circunstancias judiciais negativadas, abrando o regime prisional inicial a0 semiaberto.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental. Concedo habeas
corpus de oficio, para afastar a incidéncia do cumulo material, aplicando a continuidade
delitiva a todo o periodo delitivo, conforme requerimento da denuncia, fixando, nos
termos da presente decisdo, uma nova dosimetria da pena, bem como o regime prisional

semiaberto.
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Numeros Origem: 15001055020218260588 15001055020218260588272021 272021

EM MESA JULGADO: 20/08/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE
SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE —
ADVOGADOS . LUIZAUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157
ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

LUNA PEREL HARARI - SP357651

LUCIANA PADILLA GUARDIA - SP376472

PAULA STOCO DE OLIVEIRA - SP384608
GABRIELA CAMARGO CORREA - SP398773
DOUGLAS HENRIQUE NORKEVICIUS - SP490782

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributaria

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE Do
ADVOGADOS : LUIZAUGUSTO SARTORI DE CASTRO - SP273157
ATILA PIMENTA COELHO MACHADO - SP270981

LUNA PEREL HARARI - SP357651
LUCIANA PADILLA GUARDIA - SP376472

PAULA STOCO DE OLIVEIRA - SP384608



GABRIELA CAMARGO CORREA - SP398773
DOUGLAS HENRIQUE NORKEVICIUS - SP490782

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e
concedeu habeas corpus, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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