VOTO

O Senhor Ministro Flavio Dino (Relator): Preenchidos os
pressupostos genéricos, conheg¢o do agravo interno e passo ao exame do
mérito.

Transcrevo a decisao pela qual negado seguimento ao recurso:

“Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra

acérdao assim ementado:
IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FISICA. GANHO

DE CAPITAL. DOACAO. ADIANTAMENTO DE

LEGITIMA. ART. 3%, §3%, DA LEI N° 7.713, DE 1988. ART.

23, § 1°E § 2% II, DA LEI N° 9.532, DE 1997. ARGUICAO

DE INCONSTITUCIONALIDADE N. 2004.70.01.005114-0.

2. O recurso busca fundamento no art. 102, III, b, da
Constituicao Federal. Sustenta, em esséncia, que “a doagao em
si mesma nao representa acréscimo patrimonial ao doador.
Todavia, os artigos impugnados nao pretendem estender a
incidéncia do Imposto de Renda sobre a doagao, mas sobre o
acréscimo patrimonial resultante do cotejo entre o valor do bem
constante na declaracao do doador e o valor atribuido ao bem
na transferéncia ao donatdrio. Trata-se de acréscimo
patrimonial ja consumado, pois o doador ja tinha efetiva
disponibilidade juridica do valor acrescido ao seu patrimonio
antes da doacao”.

3. A pretensao recursal nao merece prosperar.

4. O Supremo Tribunal Federal possui entendimento no
sentido de que o fato gerador do Imposto de Renda ¢é a
aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de

acréscimo patrimonial. Confira-se a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO - ATO NORMATIVO
DECLARADO  INCONSTITUCIONAL -  LIMITES.
Alicercado o extraordindrio na alinea b do inciso 1II do artigo
102 da Constituicdo Federal, a atuacdo do Supremo Tribunal
Federal faz-se na extensdo do provimento judicial atacado. Os
limites da lide ndo a balizam, no que verificada declaracdo de
inconstitucionalidade que os excederam. Alcance da atividade
precipua do Supremo Tribunal Federal - de guarda maior da
Carta Politica da Republica. TRIBUTO - RELACAO
JURIDICA ESTADO/CONTRIBUINTE - PEDRA DE
TOQUE. No embate didrio Estado/contribuinte, a Carta



Politica da Republica exsurge com insuplantavel valia, no que,
em prol do segundo, impoe pardmetros a serem respeitados pelo
primeiro. Dentre as garantias constitucionais explicitas, e a
constatacdo ndo exclui o reconhecimento de outras decorrentes
do proprio sistema adotado, exsurge a de que somente a lei
complementar cabe “a definigio de tributos e de suas espécies,
bem como, em relagdo aos impostos discriminados nesta
Constituigdo, a dos respectivos fatos geradores, bases de calculo
e contribuintes” - alinea "a” do inciso III do artigo 146 do
Diploma Maior de 1988. IMPOSTO DE RENDA -
RETENCAO NA FONTE - SOCIO COTISTA. A norma
insculpida no artigo 35 da Lei n® 7.713/88 mostra-se harmonica
com a Constituicio Federal quando o contrato social preté a
disponibilidade econdmica ou juridica imediata, pelos socios, do
lucro liqguido apurado, na data do encerramento do periodo-base.
Nesse caso, o citado artigo exsurge como explicitagio do fato
gerador estabelecido no artigo 43 do Cdédigo Tributdrio
Nacional, ndo cabendo dizer da disciplina, de tal elemento do
tributo, via legislacdo ordindria. Interpretacio da mnorma
conforme o Texto Maior. IMPOSTO DE RENDA -
RETENGCAO NA FONTE - ACIONISTA. O artigo 35 da Lei
n® 7.713/88 e inconstitucional, ao revelar como fato gerador do
imposto de renda na modalidade “desconto na fonte”,
relativamente aos acionistas, a simples apuragdo, pela sociedade
e na data do encerramento do periodo-base, do lucro liquido, ji
que o fenomeno ndo implica qualquer das espécies de
disponibilidade versadas no artigo 43 do Codigo Tributdrio
Nacional, isto diante da Lei n® 6.404/76. IMPOSTO DE
RENDA - RETENCAO NA FONTE - TITULAR DE
EMPRESA INDIVIDUAL. O artigo 35 da Lei n® 7.713/88
encerra explicitagio do fato gerador, alusivo ao imposto de
renda, fixado no artigo 43 do Cédigo Tributdario Nacional,
mostrando-se harmonico, no particular, com a Constituicdo
Federal. Apurado o lucro liquido da empresa, a destinagio fica
ao sabor de manifestagdo de vontade tinica, ou seja, do titular,
fato a demonstrar a disponibilidade juridica. Situacdo fitica a
conduzir a pertinéncia do principio da despersonalizagio.
RECURSO EXTRAORDINARIO - CONHECIMENTO -
JULGAMENTO DA CAUSA. A observincia da jurisprudéncia
sedimentada no sentido de que o Supremo Tribunal Federal,
conhecendo do recurso extraordindrio, julgara a causa aplicando
o direito a espécie (verbete n® 456 da Stimula), pressupde decisio



formalizada, a respeito, na instincia de origem. Declarada a
inconstitucionalidade linear de um certo artigo, uma vez
restringida a pecha a uma das normas nele insertas ou a um
enfoque determinado, impoe-se a baixa dos autos para que, na
origem, seja julgada a lide com apreciacdo das peculiaridades.
Inteligéncia da ordem constitucional, no que homenageante do
devido processo legal, avesso, a mais ndo poder, as solugoes que,
embora praticas, resultem no desprezo a organicidade do
Direito.

(RE 172.058, Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno)

5. No caso dos autos, o Tribunal de origem assentou a
impossibilidade de incidéncia de imposto de renda sobre
doacoes de bens e direitos aos filhos do contribuinte, em
adiantamento de legitima, transmitidos a valor de mercado, sob
o fundamento de que, entre outros elementos, ndo se verifica o
fato gerador da exagao.

6. O acdérdao recorrido estd alinhado ao entendimento
desta Corte, razao pela qual nao merece reforma. Confira-se o
seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal proferido em
caso analogo:

Ementa: Direito tributdrio. Agravo interno em recurso
extraordindrio com agravo. Imposto sobre a renda. Ganho de
capital. Antecipacido de legitima. Auséncia de acréscimo
patrimonial. Vedagdo a bitributagdo.

1. Agravo interno contra decisdo monocrditica que negou
sequimento a recurso extraordindrio com agravo interposto em
face de acordio que afastara a incidéncia do imposto de renda
sobre o ganho de capital apurado por ocasido da antecipagio de
legitima (Lei n°® 7.713/1988, art. 3°, § 3% e Lei n® 9.532/1997,
art. 23, § 1°¢e § 2°, 1I).

2. Esta Corte possui entendimento de que o imposto sobre
a renda incide sobre o acréscimo patrimonial disponivel
econdmica ou juridicamente (RE 172.058, Rel. Min. Marco
Aurélio). Na antecipacdo de legitima, ndo hd, pelo doador,
acréscimo  patrimonial  disponivel. Acdrddo alinhado a
jurisprudencia desta Corte.

3. O constituinte repartiu o poder de tributar entre os
entes federados, introduzindo regras constitucionais, que,
sobretudo no que toca aos impostos, predeterminam as
materialidades tributdrias. Esse modelo visa a impedir que uma
mesma materialidade venha a concentrar mais de uma
incidéncia de impostos de um mesmo ente (vedagdo ao bis in



idem) ou de entes diversos (vedagdo a bitributagdo). Principio da

capacidade contributiva.

4. Admitir a incidéncia do imposto sobre a renda acabaria
por acarretar indevida bitributacdo em relacdo ao imposto sobre
transmissdo causa mortis e doacdo (ITCMD).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(ARE 1.387.761-AgR, sob a minha relatoria)

7. Além disso, o Constituinte optou por positivar a
reparticalo do poder de tributar entre os entes federados,
introduzindo regras constitucionais, que, sobretudo no que toca
aos impostos, predeterminaram as materialidades tributdrias. O
desenho constitucional, por conseguinte, encerra um modelo
que visa a impedir que uma mesma materialidade tributdria
venha a concentrar mais de uma incidéncia de imposto(s) por
um mesmo ente (vedagao ao bis in idem) ou por entes diversos
(vedagao a bitributagao). Nesses termos:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. LEI DO
ESTADO DO PIAUI N 6.041/2010. ANTERIOR A EC n®
87/2015. AQUISICAO NAO PRESENCIAL.
CONSUMINDOR  FINAL NAO CONTRIBUINTE.
COBRANCA  PELO ESTADO DE  DESTINO.
INCONSTITUCIONALIDADE.

[...] 5. O Constituinte optou por positivar a reparticao
do poder de tributar entre os entes federados,
introduzindo regras constitucionais, que, sobretudo no
que toca aos impostos, predeterminaram  as
materialidades tributarias. O desenho constitucional, por
conseguinte, encerra um modelo que visa a impedir que
uma mesma materialidade tributaria venha a concentrar
mais de uma incidéncia de imposto(s) por um mesmo ente
(vedagdo ao bis in idem) ou por entes diversos (vedagao a
bitributacao). A Lei n® 6.041/2010, do Estado do Piaui,
contudo, permitiu que tanto o Estado de destino quanto o
Estado de origem pudessem tributar um mesmo evento: a
circulagdo de mercadorias nao presencial dirigida a nao
contribuinte do ICMS, independentemente de autorizacao
constitucional e de manifestagao adicional de capacidade
contributiva.

[...]

10. Agao direta de inconstitucionalidade conhecida e
julgada procedente com a fixagio da seguinte tese: “E
inconstitucional lei estadual anterior a EC n® 87/2015 que



estabeleca a cobranca de ICMS pelo Estado de destino nas

operagOes interestaduais de circulagio de mercadorias

realizadas de forma ndo presencial e destinadas a

consumidor final nao contribuinte desse imposto.

(ADI 4565, de minha relatoria, Tribunal Pleno)

8. Nesse sentido, admitir a incidéncia do imposto de renda
nos moldes defendido pela Fazenda acabaria por acarretar
indevida bitributacdo, na medida em que, além do IRPF,
incidiria o ITCMD, de competéncia estadual.

9. Diante do exposto, com base no art. 932, IV e VIII, do
CPC/2015 e no art. 21, § 1°, do RI/STF, nego provimento ao
recurso. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma vez que
nao € cabivel, na hipdtese, condenacdo em honordrios
advocaticios (art. 25, Lei n® 12.016/2009 e Sumula 512/STF).

O agravo nao comporta provimento.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado pelo
Tribunal recorrido esta alinhado a jurisprudéncia firmada no Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que “o aspecto material da regra matriz de
incidéncia do Imposto de Renda é a aquisicdo ou disponibilidade de renda ou
acréscimos patrimoniais” (RE 855.649, Rel. Min. Alexandre de Moraes).

Veja-se:

“DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITA. LEI
9.430/1996, ART. 42. CONSTITUCIONALIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO DESPROVIDO. 1. Trata-se de Recurso
Extraordindrio, submetido a sistematica da repercussao geral
(Tema 842), em que se discute a Incidéncia de Imposto de
Renda sobre os depdsitos bancérios considerados como omissao
de receita ou de rendimento, em face da previsao contida no
art. 42 da Lei 9.430/1996. Sustenta o recorrente que o 42 da Lei
9.430/1996 teria usurpado a norma contida no artigo 43 do
Codigo Tributdrio Nacional, ampliando o fato gerador da
obrigacao tributaria. 2. O artigo 42 da Lei 9.430/1996 estabelece
que caracterizam-se também omissdao de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a institui¢ao financeira, em relagao
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndao comprove, mediante documentacao habil e

idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes. 3.



Consoante o art. 43 do CTN, o aspecto material da regra
matriz de incidéncia do Imposto de Renda é a aquisicao ou
disponibilidade de renda ou acréscimos patrimoniais. 4.
Diversamente do apontado pelo recorrente, o artigo 42 da Lei
9.430/1996 nao ampliou o fato gerador do tributo; ao contrario,
trouxe apenas a possibilidade de se impor a exacao quando o
contribuinte, embora intimado, nao conseguir comprovar a
origem de seus rendimentos. 5. Para se furtar da obrigagao de
pagar o tributo e impedir que o Fisco procedesse ao langamento
tributdrio, bastaria que o contribuinte fizesse mera alegacdo de
que os depdsitos efetuados em sua conta corrente pertencem a
terceiros, sem se desincumbir do Onus de comprovar a
veracidade de sua declaragao. Isso impediria a tributacao de
rendas auferidas, cuja origem nao foi comprovada, na
contramao de todo o sistema tributario nacional, em violacao,
ainda, aos principios da igualdade e da isonomia. 6. A omissao
de receita resulta na dificuldade de o Fisco auferir a origem dos
depositos efetuados na conta corrente do contribuinte, bem
como o valor exato das receitas/rendimentos tributdveis, o que
também justifica atribuir o 6nus da prova ao correntista omisso.
Dessa forma, é constitucional a tributacao de todas as receitas
depositadas em conta, cuja origem nao foi comprovada pelo
titular. 7. Recurso Extraordindrio a que se nega provimento.
Tema 842, fixada a seguinte tese de repercussao geral: “O artigo
42 da Lei 9.430/1996 é constitucional". (RE 855649, Relator(a):
MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdao: ALEXANDRE DE
MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 03-05-2021, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-091
DIVULG 12-05-2021 PUBLIC 13-05-2021)

No mesmo sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO - ATO NORMATIVO
DECLARADO INCONSTITUCIONAL - LIMITES. Alicercado o
extraordindrio na alinea b do inciso IIl do artigo 102 da
Constituicao Federal, a atuacao do Supremo Tribunal Federal
faz-se na extensao do provimento judicial atacado. Os limites
da lide ndao a balizam, no que verificada declaracao de
inconstitucionalidade que os excederam. Alcance da atividade
precipua do Supremo Tribunal Federal - de guarda maior da
Carta Politica da Reptiblica. TRIBUTO - RELACAO JURIDICA
ESTADO/CONTRIBUINTE - PEDRA DE TOQUE. No embate



didrio Estado/contribuinte, a Carta Politica da Republica
exsurge com insuplantdvel valia, no que, em prol do segundo,
impOe parametros a serem respeitados pelo primeiro. Dentre as
garantias constitucionais explicitas, e a constatagdo nao exclui o
reconhecimento de outras decorrentes do proprio sistema
adotado, exsurge a de que somente a lei complementar cabe "a
definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relagao
aos impostos discriminados nesta Constituicdo, a dos
respectivos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes” -
alinea "a" do inciso III do artigo 146 do Diploma Maior de 1988.
IMPOSTO DE RENDA - RETENCAO NA FONTE - SOCIO
COTISTA. A norma insculpida no artigo 35 da Lei n® 7.713/88
mostra-se harmoénica com a Constituicio Federal quando o
contrato social preve a disponibilidade econémica ou juridica
imediata, pelos socios, do lucro liquido apurado, na data do
encerramento do periodo-base. Nesse caso, o citado artigo
exsurge como explicitacio do fato gerador estabelecido no
artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, ndo cabendo dizer da
disciplina, de tal elemento do tributo, via legislacao ordinaria.
Interpretacao da norma conforme o Texto Maior. IMPOSTO DE
RENDA - RETENCAO NA FONTE - ACIONISTA. O artigo 35
da Lei n® 7.713/88 ¢ inconstitucional, ao revelar como fato
gerador do imposto de renda na modalidade "desconto na
fonte", relativamente aos acionistas, a simples apuracao, pela
sociedade e na data do encerramento do periodo-base, do
lucro liquido, ja que o fenémeno nao implica qualquer das
espécies de disponibilidade versadas no artigo 43 do Cédigo
Tributario Nacional, isto diante da Lei n°® 6.404/76. IMPOSTO
DE RENDA - RETENCAO NA FONTE - TITULAR DE
EMPRESA INDIVIDUAL. O artigo 35 da Lei n® 7.713/88 encerra
explicitagio do fato gerador, alusivo ao imposto de renda,
fixado no artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, mostrando-
se harmonico, no particular, com a Constituicio Federal.
Apurado o lucro liquido da empresa, a destinagado fica ao sabor
de manifestacdo de vontade unica, ou seja, do titular, fato a
demonstrar a disponibilidade juridica. Situacdo fatica a
conduzir a pertinéncia do principio da despersonalizacao.
RECURSO EXTRAORDINARIO - CONHECIMENTO -
JULGAMENTO DA CAUSA. A observancia da jurisprudéncia
sedimentada no sentido de que o Supremo Tribunal Federal,
conhecendo do recurso extraordindrio, julgara a causa
aplicando o direito a espécie (verbete n® 456 da Sumula),



pressupOe decisao formalizada, a respeito, na instancia de
origem. Declarada a inconstitucionalidade linear de um certo
artigo, uma vez restringida a pecha a uma das normas nele
insertas ou a um enfoque determinado, impde-se a baixa dos
autos para que, na origem, seja julgada a lide com apreciagao
das peculiaridades. Inteligéncia da ordem constitucional, no
que homenageante do devido processo legal, avesso, a mais nao
poder, as solucdes que, embora praticas, resultem no desprezo a
organicidade do Direito”. (RE 172058, Relator(a): MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 30-06-1995, DJ 13-10-
1995)

Na presente, hipotese, trata-se de antecipagao de legitima, na qual,
consoante orientagao desta Corte, ndo hd, pelo doador, acréscimo

patrimonial disponivel. Nesse sentido:

“Direito  tributdrio. ~Agravo interno em recurso
extraordindrio com agravo. Imposto sobre a renda. Ganho de
capital. Antecipacdo de legitima. Auséncia de acréscimo
patrimonial. Vedagao a bitributagao. 1. Agravo interno contra
decisdo monocratica que negou seguimento a recurso
extraordindrio com agravo interposto em face de acordao que
afastara a incidéncia do imposto de renda sobre o ganho de
capital apurado por ocasiao da antecipagao de legitima (Lei n°
7.713/1988, art. 3% § 3% e Lei n® 9.532/1997, art. 23, § 1° e § 2°, II).
2. Esta Corte possui entendimento de que o imposto sobre a
renda incide sobre o acréscimo patrimonial disponivel
econdmica ou juridicamente (RE 172.058, Rel. Min. Marco
Aurélio). Na antecipacdao de legitima, ndo ha, pelo doador,
acréscimo patrimonial disponivel. Acérddo alinhado a
jurisprudéncia desta Corte. 3. O constituinte repartiu o poder
de tributar entre os entes federados, introduzindo regras
constitucionais, que, sobretudo no que toca aos impostos,
predeterminam as materialidades tributdrias. Esse modelo visa
a impedir que uma mesma materialidade venha a concentrar
mais de uma incidéncia de impostos de um mesmo ente
(vedagdo ao bis in idem) ou de entes diversos (vedagdao a
bitributagao). Principio da capacidade contributiva. 4. Admitir a
incidéncia do imposto sobre a renda acabaria por acarretar
indevida bitributagao em relagao ao imposto sobre transmissao
causa mortis e doagao (ITCMD). 5. Agravo interno a que se
nega provimento”. (ARE 1387761 AgR, Relator(a): ROBERTO



BARROSO, Primeira Turma, DJe 01-03-2023)

“1. A Unido formalizou recurso extraordinario, com
fundamento na alinea “b” do permissivo constitucional, em face
de acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42
Regiado, assim ementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. GANHOS DE

CAPITAL DO DOADOR NO ADIANTAMENTO DE

LEGITIMA. INEXISTENCIA DE RIQUEZA NOVA.

OCORRENCIA DE DECRESCIMO PATRIMONIAL.

INCABIMENTO DA TRIBUTACAO.

O Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso
especial interposto pela recorrente, determinando o retorno dos
autos ao Tribunal regional, a fim de que fosse reapreciada a
matéria atinente a aplicacao do art. 23, § 1%, da Lei n. 9.532/97 e
do art. 3% § 3° da Lei n. 7.713/88, que, embora tenha sido
ventilada nos autos, nao fora apreciada pela Turma julgadora.

A Primeira Turma do Regional decidiu suscitar arguigao
de inconstitucionalidade daquelas normas. O incidente foi
julgado pela Corte Especial, em acordao assim ementado:

TRIBUTARIO. INCIDENTE DE ARGUICAO DE

INCONSTITUCIONALIDADE. IMPOSTO DE RENDA

SOBRE GANHOS DE CAPITAL DO DOADOR NO

ADIANTAMENTO DE LEGITIMA. ART. 3¢, §3° DA LEI

N¢© 7.713/88. ART. 23, § 1° E § 2% 1I, DA LEI N® 9.532/97.

AFRONTA AO PRINCPIPIO DA CAPACIDADE

CONTRIBUTIVA - ART. 145, § 1°, DA CF/88.

No extraordindrio, a Unido sustenta que, em situagoes
como a dos autos, ao ocorrer a doacao € verificado um
acréscimo patrimonial do doador, decorrente da diferenca entre
o valor do bem constante na declaragao do doador e do valor da
transferéncia e, consequentemente, deve incidir imposto de
renda sobre esse montante.

E o relatério do essencial. Decido.

2. O Orgao Especial do Tribunal regional declarou a
inconstitucionalidade do § 32 do art. 3 da Lei n. 7.713/88, assim
como do caput e do inciso Il do § 2° do art. 23 da Lei n. 9.532/97,
por entender que a legislagdo ordindria, ao estabelecer que a
doacdo constitui forma de acréscimo patrimonial para o
doador, ofende o principio constitucional da capacidade
contributiva e contraria a definicio de fato gerador do
Imposto de Renda (art. 43, II, do CTN). Colho do acérdao o



seguinte trecho elucidativo:

[...]

Esse entendimento nido se afasta da compreensiao do
Supremo acerca da matéria, ao assentar que o imposto sobre a
renda incide apenas sobre o acréscimo patrimonial
disponivel, economica ou juridicamente:

IMPOSTO DE RENDA - RETENCAO NA FONTE -
SOCIO COTISTA. A norma insculpida no artigo 35 da Lei n®
7.713/88 mostra-se harmonica com a Constituicio Federal
quando o contrato social prevé a disponibilidade econémica ou
juridica imediata, pelos sdcios, do lucro liquido apurado, na data
do encerramento do periodo-base. Nesse caso, o citado artigo
exsurge como explicitagio do fato gerador estabelecido no artigo
43 do Codigo Tributdirio Nacional, ndo cabendo dizer da
disciplina, de tal elemento do tributo, via legislacdo ordindria.
Interpretagio da norma conforme o Texto Maior. IMPOSTO
DE RENDA - RETENCAO NA FONTE - ACIONISTA. O
artigo 35 da Lei n® 7.713/88 e inconstitucional, ao revelar como
fato gerador do imposto de renda na modalidade “desconto na
fonte”, relativamente aos acionistas, a simples apuracgio, pela
sociedade e na data do encerramento do periodo-base, do lucro
liquido, ja que o fendmeno ndo implica qualquer das espécies de
disponibilidade versadas no artigo 43 do Céddigo Tributdrio
Nacional, isto diante da Lei n°® 6.404/76. IMPOSTO DE
RENDA - RETENCAO NA FONTE - TITULAR DE
EMPRESA INDIVIDUAL. O artigo 35 da Lei n® 7.713/88
encerra explicitagio do fato gerador, alusivo ao imposto de
renda, fixado no artigo 43 do Cédigo Tributdrio Nacional,
mostrando-se harmonico, no particular, com a Constituicio
Federal. Apurado o lucro liquido da empresa, a destinacio fica
ao sabor de manifestacdo de vontade tinica, ou seja, do titular,
fato a demonstrar a disponibilidade juridica. Situagdo fatica a
conduzir a pertinéncia do principio da despersonalizagio.(RE
172.058, Tribunal Pleno, ministro Marco Aurélio, D] de
13/10/1995)

Na mesma linha:

Direito  tributdrio. Agravo interno em  recurso
extraordindrio com agravo. Imposto sobre a renda. Ganho de
capital. Antecipagio de legitima. Auséncia de acréscimo
patrimonial. Vedacdo a bitributagdo. 1. Agravo interno contra
decisdo monocrdtica que negou seQuimento a  recurso
extraordinario com agravo interposto em face de acorddo que



afastara a incidéncia do imposto de renda sobre o ganho de
capital apurado por ocasido da antecipacdo de legitima (Lei n°
7.713/1988, art. 3%, § 3% e Lei n® 9.532/1997, art. 23, § 1° e §
2¢,1I). 2. Esta Corte possui entendimento de que o imposto sobre
a renda incide sobre o acréscimo patrimonial disponivel
economica ou juridicamente (RE 172.058, Rel. Min. Marco
Aurélio). Na antecipacdo de legitima, ndo hd, pelo doador,
acréscimo  patrimonial  disponivel. Acorddo alinhado a
jurisprudéncia desta Corte. 3. O constituinte repartiu o poder
de tributar entre os entes federados, introduzindo regras
constitucionais, que, sobretudo no que toca aos impostos,
predeterminam as materialidades tributdrias. Esse modelo visa a
impedir que uma mesma materialidade venha a concentrar mais
de uma incidéncia de impostos de um mesmo ente (vedagio ao
bis in idem) ou de entes diversos (vedagdo a bitributagio).
Principio da capacidade contributiva. 4. Admitir a incidéncia do
imposto sobre a renda acabaria por acarretar indevida
bitributacdo em relacdo ao imposto sobre transmissio causa
mortis e doagdo (ITCMD). 5. Agravo interno a que se nega
provimento. (ARE 1.387.761 AgR, Primeira Turma, ministro
Roberto Barroso, D]e de 1/3/2023)
[..]
3. Em face do exposto, nego provimento ao recurso
extraordindrio.
4. Ao amparo do enunciado n. 512 da Stimula/STF, nao se
aplica o disposto no § 11 do art. 85 do CPC”. (RE 851.242,
Relator(a): Min. NUNES MARQUES, DJe 19/04/2023)

Constata-se, ademais, que a verificagao da alegacao de existéncia de
acréscimo patrimonial tributavel exigiria o revolvimento do conjunto
fatico apresentado, procedimento vedado em sede extraordinaria.
Aplicacao da Sumula n® 279/STFE: “para simples reexame de prova nio cabe
recurso extraordindrio.”. Cito precedentes:

“AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. TRANSMISSAO CAUSA MORTIS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA
SUMULA DO SUPREMO. BITRIBUTACAO. LEI N. 9.532/1997.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. GANHO DE
CAPITAL EM BENS HERDADOS. REEXAME DE FATOS E



PROVAS. ENUNCIADO N. 279 DA SUMULA. 1. Nao
debatidos, previamente, os dispositivos constitucionais tidos
por violados, surge ausente o necessario prequestionamento. 2.
A discussao acerca da ocorréncia de bitributacao exige a
reinterpretacdo de norma infraconstitucional, o que é vedado
em recurso extraordinario. 3. Dissentir da conclusao alcancada
pelo Colegiado de origem — quanto a auséncia de ganhos de
capital na transferéncia de bens herdados — demandaria a
andlise do conjunto fatico-probatorio produzido nos autos.
Incidéncia do enunciado n. 279 da Samula do Supremo. 4.
Agravo interno desprovido”. (RE 943075 AgR, Relator(a):
NUNES MARQUES, Segunda Turma, DJe 11-11-2022)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA
SOBRE GANHOS DE CAPITAL DO DOADOR NO
ADIANTAMENTO DE LEGITIMA. LEIS 7.713/88 E 9.532/97.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REAPRECIACAO DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 279/STF. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. I - E inadmissivel o recurso
extraordindrio quando sua analise implica a revisao da
interpretacao de normas infraconstitucionais que fundamentam
o acdorddao recorrido, dado que apenas ofensa direta a
Constituicao Federal enseja a interposi¢ao do apelo extremo. II
— Conforme a Sumula 279/STF, é inviavel, em recurso
extraordinario, o reexame do conjunto fatico-probatorio
constante dos autos. III - Agravo regimental a que se nega
provimento”. (RE 631582 AgR, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe 23-04-2021)

Agravo interno conhecido e nao provido.

E como voto.



