PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Quarta Camara Civel

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO n. 8005425-17.2024.8.05.0000
Orgao Julgador: Quarta Camara Civel

AGRAVANTE:
Advogado(s): CAMILA DE ALMEIDA BASTOS DE MORAES REGO
AGRAVADO:
Advogado(s):ALEX ARAUJO CASTRO SILVA

| ACORDAO |

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DA SENTENGA. EXECUGAO DE ASTREINTES.
TUTELA PROVISORIA. DESCUMPRIMENTO.

1. Tendo a sentenga afastado a ocorréncia de
descumprimentoda tutela proviséria e nao tendo a parte
interessada interposto apelagao, tal capitulo da sentenca se
torna imutavel, ndo podendo se constatar, posteriormente, que
havia ocorrido descumprimento anterior a prolagao daquela.

2. O SCR, enquanto sistema alimentado obrigatoriamente
portodas as instituicoes financeiras, em estrito cumprimento de
dever legal, com informag¢bes que sdo enviadas ja apoés a
celebragao dos contratos, antes mesmo do vencimento e de
eventual inadimplemento, nao se configura como “forma de
cobranga” de divida. Por consequéncia, a simples, prévia e
obrigatéria anotagao da contrataciao do empréstimo no SCR néao
configura descumprimento de ulterior decisao que, em seus
termos, veda a pratica de qualquer “forma de cobranga” da
divida.

Agravo de instrumento a que se da provimento.

Vistos, relatados e discutidos este agravo de instrumento 8005425-17.2024.8.05.0000, em que é
agravante e em que é agravada
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ACORDAM os Desembargadores integrantes da Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado da Bahia, em CONHECER e DAR PROVIMENTO ao agravo de instrumento, nos
termos do voto do relator e por meio do quorum indicado na certidao de julgamento.

Salvador, Bahia.

Presidente

Des. ANGELO JERONIMO E SILVA VITA

Relator

Procurador de Justica

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA BAHIA

QUARTA CAMARA CIVEL

| DECISAO PROCLAMADA

Dado provimento por unanimidade. Sustentou o Bel. Alex Araujo. Presente, virtualmente, a Bela. Leticia Alves.

Salvador, 11 de Junho de 2024.

PODER JUDICIARIO
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TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DA BAHIA
Quarta Camara Civel

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO n. 8005425-17.2024.8.05.0000
Orgao Julgador: Quarta Camara Civel

AGRAVANTE:
Advogado(s): CAMILA DE ALMEIDA BASTOS DE MORAES REGO
AGRAVADO:

Advogado(s): ALEXARAUJO CASTRO SILVA

| RELATORIO |
Trata-se de agravo de instrumento interposto pela instituicdo financeira acionada contra decisao
interlocutéria proferida na fase de cumprimento da sentenga que reconheceu a incidéncia de multa
diaria por descumprimento de determinagéo exarada, na fase de conhecimento, pela relatora da
apelagao entdo pendente de julgamento.

Em suas razdes de agravo, a parte ré nega ser devedora das astreintes exigidas ao fundamento de
nao ter descumprido qualquer determinagao judicial. Segundo sustenta, embora a relatoria anterior
tenha, monocraticamente, determinado a remogéo da anotagéo feita no SCR, o colegiado na
sequéncia ndo confirmou tal determinagcdo, de modo que tal ordem monocratica ndo teria se
estabilizado. Aponta, por fim, que as anotagdes que inseriu no SCR ndo eram medidas de
negativagdo ou cobranga, mas, apenas, mero registro de valores de operagdes financeiras. Pede,
ao final, a reforma da decisdo com o afastamento da aplicagédo das astreintes.

Ao receber a peticdo de agravo, concedi efeito suspensivo por vislumbrar probabilidade de
provimento do recurso, ante as evidéncias que observei contrarias a ocorréncia de descumprimento.

Em resposta, a autora defendeu que o SCR possui, sim, natureza de érgéao restritivo, que a sentenga
confirmou as duas decisdes antecipatdrias do juizo de origem que haviam cominado astreintes, que
a ré somente cumpriu a determinagdo dois dias depois do esgotamento da terceira deciséo
antecipatoria (esta ja proferida em grau de recurso) e que este Tribunal teria ratificado a ocorréncia
do descumprimento, o qual reitera ter ocorrido. Requer, ao final, o ndo provimento do recurso.

Com este relatério e em cumprimento ao art. 931 do CPC, restituo os autos a Secretaria para as
providéncias de inclusdo em pauta.

Salvador, 21 de fevereiro de 2024.

Des. ANGELO JERONIMO E SILVA VITA

Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Quarta Camara Civel

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO n. 8005425-17.2024.8.05.0000
Orgéo Julgador: Quarta Camara Civel

AGRAVANTE:
Advogado(s): CAMILA DE ALMEIDA BASTOS DE MORAES REGO
AGRAVADO:

Advogado(s): ALEXARAUJO CASTRO SILVA

| VOTO |

CONHECO do agravo de instrumento porque é da espécie correta para impugnar a decisao
recorrida (art. 1.015, VII), porque a parte recorrente é legitimada para tanto e detentora de
interesse recursal (art. 996), porque nao ha causa impeditiva ou extintiva de seu direito de
recorrer (art. 999 ou 1.000), porque sua forma é adequada (art. 1.016), porque esta preparado
(art. 1.007) e porque é tempestivo (art. 1.003, § 5°).

A celeuma em torno do suposto descumprimento decorre da apresentacdo de dezenas de
requerimentos da parte autora ao longo da causa denunciando diversos supostos atos de
descumprimento que jamais existiram no intuito de, a qualquer custo, receber o produto das
astreintes outrora cominadas. A certa altura, tais requerimentos aparentemente lograram éxito em
induzir o Poder Judiciario a erro e conseguiram delinear nos autos uma suposta ocorréncia de
descumprimento de ordem judicial.

Primeiramente, tem-se a decisdao de 29/4/2021 (id. 102606957 no PJE1G) que determinou a
proibicdo da inser¢cdo do “CPF da demandante nos cadastros dos 6rgaos de restricdo ao crédito”.
No que tange a esta primeira decisdo de natureza provisoria, a autora denunciou suposto
descumprimento e chegou a ponto de requerer expedicao de oficio diretamente ao SERASA,
quando entao a referida entidade respondeu que n&o havia negativagao alguma (id. 183398588 no
PJEAG).

Depois, veio a decisdo de 23/3/2022 (id. 187455800 no PJE1G), que, no momento atual, seria a
decisdo supostamente descumprida, ja que a tentativa de alegar descumprimento da anterior ndo
logrou éxito. A analise da questao em torno da segunda decisdo, pois, requer a leitura precisa de
seus termos. Tal deciséo continha dois (2) comandos que merecem destaque:

Intimem-se as partes, para, no prazo comum de 05 dias, colacionarem informagbes sobre
eventual anotacdo do débito no SCR ou cadastros como tais.

adito a decisao proferida no ID n° 102566744, para fazer incluir nela, a partir desta data, a
suspensao de qualquer forma de cobranga das dividas objetos dessa agao, por telefone,
carta, mensagem ou qualquer outro meio.

O primeiro comando — que dizia respeito ao SCR — nao ordenava remogao de coisa alguma.
Somente o segundo comando continha uma ordem e, portanto, poderia ensejar descumprimento.
Ocorre que o segundo comando proibiu qualquer forma de cobranca das dividas e o SCR nao é,
nem jamais foi, meio de cobranca de divida.
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O SCR é um sistema do Banco Central que constitui repositério obrigatério de todas as informagdes
envolvendo concessdo de crédito a pessoas fisicas acima de duzentos reais (R$
200,00) e permite a supervisao do sistema bancario pelo Banco Central.

Todo e qualquer contrato é anotado no SCR ja ap6s a sua celebragdo, antes mesmo do
vencimento e, consequentemente, de qualquer eventual inadimplemento. Se o sistema
recepciona os dados ja antes do consumidor eventualmente atrasar qualquer pagamento,
tem-se por ébvio que nao é sistema destinado a cobrar coisa alguma.

Além disso, o0 SCR néo ¢ passivel de ser consultado pelo comércio em geral, logo a insergéo de
informacdes nele ndo prejudica o acesso ao crédito. Até mesmo as demais instituigdes financeiras
do pais ndo conseguem — salvo autorizagdo especifica do consumidor — consultar os dados
inseridos a respeito dele no SCR por outras instituigbes.

Como se nao bastasse, € bom lembrar que as financeiras anotam as operac¢des no SCR em estrito
cumprimento de dever legal.

Portanto, concluindo este tépico, se (i) a operagao € registrada no SCR por dever legal, se (ii) a
operagao é registrada no SCR apods a contratagédo, antes mesmo de qualquer atraso, e se (iii) as
informagdes langadas no SCR néo sao disponibilizadas ao mercado, tem-se que o SCR néo é —
como realmente n&o se propde a ser — uma “forma de cobranga”, dai ndo se poder dizer que a
anotacao da operagao em questdo no SCR violou aquela segunda decisdo de 23/3/2022 (id.
187455800 no PJEAG).

Afastada, pois, a ocorréncia do descumprimento em questéo.

O ponto final a ser destacado foi a celeuma instaurada pela autora em segundo grau, entre a
interposicao da apelacdo e seu julgamento.

Antes, porém, € de se rememorar que a sentenga de 6/5/2022 (id. 197030014 no PJE1G) dedicou
um capitulo especial para tratar o tema do descumprimento e concluiu pela sua inexisténcia. Na
sequéncia, ndo houve apelagao por parte da autora.

Somente a ré apelou, o que significa que ao Tribunal somente foram devolvidas as questdes
decididas na sentenga de modo desfavoravel a ré. Nenhum ponto da sentenga desfavoravel a autora
foi devolvido ao Tribunal, logo o Tribunal ndo poderia decidir coisa alguma que melhorasse a
situacao processual da autora.

A bem da verdade, todos os pontos da sentenga desfavoraveis a autora se tornaram imutaveis 15
dias apds a intimacao da sentenga. Portanto, o tdépico da sentenca que sacramentou a inexisténcia
de descumprimento passou a estar revestido pela coisa julgada desde entdo e nenhum
pronunciamento deste Tribunal a respeito dele poderia ser dado.

A celeuma s6 se instaurou, ao que tudo indica, porque a ilustre relatoria anterior a mim, em vez de
julgar a apelagao, exarou despacho de mero expediente no qual dizia que a inscricdo no SCR havia
configurado descumprimento da deciséo de 23/3/2022 (id. 187455800 no PJE1G), muito embora tal
tematica, repito, ja houvesse sido revestida pela coisa julgada a partir do momento em que a
sentenga concluiu pela inexisténcia de descumprimento e a autora n&o interpds apelagao.

N&o a toa, ao incluir a apelagdo em pauta de julgamento colegiado, este relator ndo adentrou a
tematica e se limitou, em seu voto condutor, a tratar das questdes que efetivamente haviam sido
devolvidas ao Tribunal pela apelagéo da ré. O voto condutor do julgamento unanime da apelagao
nao concluiu coisa alguma em torno da ocorréncia ou nao de descumprimento, pois, como dito, a
questdo estava coberta pela coisa julgada material e, consequentemente, ndo estava devolvida
ao orgao ad quem.
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Portanto, afora o nulo despacho da relatoria anterior que, como dito, ndo produz quaisquer efeitos,
ja que fora dos limites da matéria que havia sido devolvida ao Tribunal e, por conta disso, nao
confirmado pelo colegiado, ndo existe reconhecimento da instancia ad quem — por decisdo
colegiada como necessariamente haveria de ser — acerca de qualquer espécie de
descumprimento, prevalecendo neste aspecto o capitulo da sentenca que havia concluido pela
inexisténcia de tal fenbmeno. Além disso, como de mais a mais a anotacdo no SCR nao descumpriu
a decisdo em questdo, conforme analise ponto a ponto acima produzida, ndo ha motivo para
percepcao de astreintes.

Voto, portanto, para DAR PROVIMENTO ao agravo e reformar a decisao recorrida e, assim, acolher
a impugnagao ao cumprimento da sentencga, afastando a obrigagado de pagar qualquer astreintes e
condenando a parte autora a pagar as despesas da fase executiva e honorarios de dez por cento
(10%) sobre o valor das supostas astreintes ora afastadas, observada eventual concessdo de
gratuidade.

Des. ANGELO JERONIMO E SILVA VITA

Relator
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