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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2093597 - CE (2023/0301916-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ---
ADVOGADO : NATHALIA DAMASCENO DA COSTA E SILVA ERVEDOSA -
CE018892
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : ASSOCIACAO DOS MERCEEIROS DO ESTADO DO CEARA
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO

FISCAL. ADJUDICACAO. PENHORA. OFENSA A COISA JULGADA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 211/STJ. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DA MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA
07/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por -------------=--------mmmmm oo —-
------- ------- contra acordao proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52
REGIAO assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO.
BENSCONSTRITOS ADQUIRIDOS MEDIANTE ADJUDICACAO.
DISCUSSAOJUDICIAL ACERCA DA PROPRIEDADE DOS IMOVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DEDESCONSTITUICAO DA PENHORA.

Os embargos de declaracao foram rejeitados.

No recurso especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional, o
recorrente sustenta violacao aos artigos 508, 824, 825 e 877, §1°, I, todos do CPC/2015.

Defende a ofensa a coisa julgada, na medida em que a expedicao do mandado de
penhora ocorreu em momento posterior a adjudicacdo dos bens, razao pela qual foi
obstado o registro no cartério competente.

Contrarrazoes ao recurso especial as fls. 1414/1429.

Decisao de admissibilidade a fl. 1432.

E o relatorio. Decido.

Consta do v. acordao de origem:

A questao trazida a debate refere-se a possibilidade de desconstituicao de
penhora de bens imoveis, sob a alegacao de que estes teriam sido adjudicados
pelo autor. [...] No caso , nao ha 6bice em se tomar a fundamentacao deduzida
na sentenca como sub examine razoes de decidir. A fundamentagdo, a
proposito, nao importa em ofensa ao ditame inserto per relationem no artigo
93, inciso IX, da Constituicio da Republica, consoante jurisprudéncia
sedimentada no Supremo Tribunal Federal (precedente: Al 855829 AgR,
Relator(a): Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em20/11/2012, DJe241
em 07-12-2012). Neste passo, penso seja oportuno reproduzir o seguinte
excerto da sentenca recorrida:
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[...]

Em primeiro plano, através da analise atenta dos autos e do conjunto
probatorio aqui produzido, verificou-se que embora a adjudicacdo dos
imoveis tenha ocorrido em data anterior a inscricio em DAU dos
créditos  perseguidos  através da  execucdo  fiscal n.
001084086.2013.4.05.8100, € possivel constatar que esta é passivel de
anulacdo, pois a acdo anulatoria promovida pela Associacdo dos
Merceeiros ainda estid pendente de julgamento. Na verdade, em
19/02/2018, a acdo executiva movida pela empresa autora destes
embargos em desfavor da Associacdo dos Merceeiros tinha sido
suspensa por determinacao do juiz da causa, em razao da pendéncia de
julgamento da mencionada anulatéria. Contudo, em decisao posterior o
juiz que a preside determinou o prosseguimento da demanda executiva,
com a imissdo de posse nos iméveis ora em questdo. Vale ressaltar,
inicialmente, da analise das matriculas dos imoveis constantes do anexo
n. 4058100.3984837 verificou-se que foram registradas penhoras
determinadas em reclamacOes trabalhistas, em data anterior as
penhoras civel e fiscal. A par disso, a imissao de posse nos imoveis ora
em discussao, segundo relato de médico ex-funcionario da Associagao
dos Merceeiros (anexo n. 4058100.6161942), teria inviabilizado a
continuidade dos servigos prestados por ela e, consequentemente, a
demissao de todos os empregados sem o pagamento das verbas
rescisorias, uma vez que quase todo o patrimonio da associacio
executava foi expropriado. Por outro lado, da anélise da copia da
demanda executiva civel movida pelo empresa autora em desfavor da
Associacao dos Merceeiros nao é possivel identificar com precisao a
natureza do crédito que culminou com a expropriacdo judicial dos
imoveis de propriedade da associacdo executada, pois ndo ha copia da
inicial da demanda executiva, nem tampouco copia do titulo, nao
havendo como aferir a ordem de preferéncia dos créditos, considerando
a pluralidade de penhoras que recaiu sobre os mesmos bens. Pois bem.
Conforme teor da Simula 84 do Superior Tribunal de Justica, admitese
a oposicao de embargos de terceiros fundados em alegagdo de posse de
bem imével oriunda de contrato de compromisso de compra e venda,
ainda que carente de registro em cartorio. A jurisprudéncia patria
firmou-se no sentido de emprestar eficicia efetiva a promessa de compra
e venda através da flexibilizacao da exigéncia do registro no Cartoério de
Imoveis para fins de comprovagao da transferéncia de propriedade de
bem imével, o que por analogia, poder-se-ia aplicar ao caso da
adjudicacao judicial sem o devido registro. Contudo, muito embora a
embargante tenha comprovado por documentos habeis a adjudicacao
judicial dos bens imoveis ora em discussao, entendo que o ato de
transferéncia da propriedade ainda nao estd acobertada pela
definitividade, pois ainda é passivel de anulacao, somente podendo ser
considerado apto a gerar todos os efeitos do ato juridico perfeito, apos
eventual ratificacdo. Por tais razoes, entendo que nao merece guarida o
pleito autoral, pois a propriedade definitiva dos bens imoéveis
adjudicados pela empresa autora dependera do julgamento da demanda
promovida pela Associacdo dos Merceeiros, a qual tem por finalidade
anular o ato de expropriagao de seu patriménio. Por sua vez, em atencao
a causalidade no que diz respeito a responsabilidade pelo pagamento dos
honorarios advocaticios, nos embargos de terceiro, o Superior Tribunal
de Justica, editou a Simula 303, segundo a qual em embargos de
terceiro quem deu causa a constricio indevida, deve arcar com os
honorérios advocaticios. Em verdade, no caso dos autos, até o momento,
nao ha indicacao de nomeacao indevida dos imoveis em questao para
garantia de crédito tributério, pois a Associacdo dos Merceeiros ainda
estd buscando judicialmente ser reconhecida como legitima proprietaria
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dos bens, cabendo, assim, a condenacdo da autora ao pagamento da
verba honoraria.

No que tange a tese relacionada a ocorréncia da coisa julgada, observa-se que nao
houve pronunciamento explicito sobre a matéria versada no citado dispositivo legal, nao
obstante opostos embargos de declaracao, incide o 6bice contido na Simula 211/STJ, in
verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao de
embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo tribunal a quo".

Nesse sentido, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA.
PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS DE MORA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. (...) 3. Ha manifesta auséncia de
prequestionamento, a atrair a aplicacio da Stimula 211 do STJ,
quando o Tribunal de origem nao emite juizo de valor sobre a tese
relacionada ao dispositivo de lei supostamente violado, mesmo
apo6s opostos embargos de declaraciao, nao sendo possivel admitir o
prequestionamento ficto introduzido pelo art. 1.025 do CPC/2015
para os recursos especiais interpostos sob a sistematica do
CPC/1973. Precedente. (...) 5. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp
1531778/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 12/04/2021, DJe 28/04/2021 - grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. MAJ ORAC,AO INDEVIDA. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Sera inadmissivel o recurso especial
quando a questio nele suscitada nao for decidida pelo Tribunal de
origem por falta de prequestionamento. Aplicacao do enunciado 211
da Samula do STJ. 2. "Conforme precedentes do Superior Tribunal
de Justica, para se reconhecer o prequestionamento ficto de que
trata o art. 1.025 do CPC/2015, na via do especial, impoe-se ao
recorrente a indicacio de contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015"
(AgInt no AREsp 1.521.284/MG, Rel. Min. Sérgio

Kukina, Primeira Turma, DJe 19/12/2019). (...) 4. Agravo interno a que
se da parcial provimento, apenas para excluir a condenacao da ora agravante
ao pagamento dos honorarios impostos pela decisdo agravada com
fundamento no § 11 do art. 85 do CPC. (AgInt no AREsp 1506608/SP, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2021, DJe
19/04/2021 - grifo nosso)

Vale acrescentar, que "(...) consoante entendimento desta Corte, a admissao de
prequestionamento ficto, em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violagdo aos arts. 1.022 e 1.025 do CPC/2015, para que se possibilite ao 6rgao julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acoérdao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei, o que nao ocorreu no presente
feito, sendo, portanto, inafastavel a incidéncia da Simula 211 do STJ" (AgInt no AREsp
1800286/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/08/2021, DJe 25/08/2021).

Outrossim, verifica-se que, para se adotar qualquer conclusdo em sentido
contrario ao que ficou expressamente consignado no acordao atacado — e se reconhecer
a ocorréncia de ofensa a coisa julgada —, é necessario o reexame de matéria de fato,
inclusive com cotejamento de pecas processuais, o que é inviavel em sede de recurso
especial, tendo em vista o disposto na Samula 7/STJ.
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Na forma da jurisprudéncia, "o cotejo de pecas processuais nao envolve qualquer
analise juridica, mas sim puramente fatica, o que é vedado em sede de recurso especial,
nos termos da Stmula 7/STJ" (STJ, AgRg no AREsp 682.099/AM, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe de 25/10/2016). Em igual sentido: STJ, Aglnt no
AREsp 1.160.527/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 07/03/2018; Aglnt no REsp 1.506.498/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/08/2018.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, III, do CPC/2015, nao conheco do recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 26 de setembro de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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