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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Primeira Camara Civel

Processo: APELAGAO CIVEL n. 8006088-56.2020.8.05.0080
Orgao Julgador: Primeira Camara Civel APELANTE: T--—- Advogado(s): VINICIUS CERQUEIRA BACELAR,

JOSE HENRIQUE BRITO MARTINS, ANDRE LUIZ PARAISO DE QUEIROZ APELADO: ----Advogado(s):CAMILA DE
ALMEIDA BASTOS DE MORAES REGO

ACORDAO

APELACAO CIVEL. CONTRATO DE SEGURO EMPRESARIAL FIRMADO
PELO - E A . CDC. INCIDENCIA.
PREVISAO DE COBERTURA PARA LUCROS CESSANTES.
APELANTE REQUER O PAGAMENTO EM RAZAO DA

QUEDA DE FATURAMENTO DECORRENTE DA
PANDEMIA. RISCO NAO COBERTO. AUSENCIA DE PREVISAO
CONTRATUAL. NEGATIVA DA SEGURADORA. LICITUDE. DANO
MORAL. INOCORRENCIA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELO
IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacao civel n?
800608856.2020.8.05.0080, oriundos da comarca de Feira de Santana/Ba, figurando, como
apelante, -—--, e, como apelada, -

ACORDAM, os Senhores Desembargadores integrantes da Turma Julgadora da Primeira
Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado da Bahia, a unanimidade, em CONHECER DO
RECURSO, REJEITAR AS PRELIMINARES e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO ao apelo, pelas
razdes contidas no voto condutor.
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Sala de Sessoes, de de.
Presidente

Desa. Pilar Célia Tobio de Claro
Relatora

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

PRIMEIRA CAMARA CIVEL

DECISAO PROCLAMADA
REJEITAR AS PRELIMINARES e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO ao recurso de apelagao -Unanime Salvador, 22 de

Abril de 2024.
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelacdo interposto por T--- contra sentenca proferida pelo juizo da
22 Vara de Relagdes de Consumo, Civeis e Comerciais da comarca de Feira de Santana/Ba,

nos autos da agao de indenizagao por danos patrimoniais cumulada com pedido liminar n2
8006088-56.2020.8.05.0080, proposta em seu desfavor por P
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Na exordial (id. 45596926), a autora afirma que contratou apdlice de seguro com a acionada,
sendo que, por conta da pandemia causada pelo Coronavirus, necessitou suspender as suas
atividades, vindo a causa impacto financeiro.Que contactou a parte acionada para requerer
0 pagamento do prémio por lucros cessantes, tendo em vista a reducao em seus lucros,
informando que a pandemia se encaixa na situacao trazida na apdlice que trata sobre a
indenizacdo em relacao as perdas de lucro bruto do estabelecimento segurado (constituido
pela soma do lucro liquido e despesas fixas), na propor¢do da queda de faturamento e/ou
producao ocorrida por conta de fendmenos naturais, de atos oriundos da natureza.

Assevera que o réu se recusou a efetuar o pagamento dos lucros cessantes, alegando que a
situacdo em questao nao estaria descrita na apdlice. Requereu em sede de liminar que a ré
seja compelida a disponibilizar o valor dos lucros cessantes contidos na apdlice em favor da
parte autora, no valor de RS 390.000,00 (trezentos e noventa mil reais). Ao fim, pugna pela
confirmacdo da medida liminar.

Apds a apresentacao da contestacao (id. 45596942) e de réplica (id. 45597371), o juizo a quo
prolatou a sentenca (id. 45597392), nos seguintes termos:

“Ex positis, com fulcro nos principios de direito aplicaveis ao caso e
atento a tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO INICIAL, com fulcro no art. 757 do

CC e declaro extinta a acao com espeque no art. 487, |, do
CPC.Condeno, ainda, a sucumbida ao pagamento das custas e aos
honordrios advocaticios, a base de 10% (dez por cento) do valor
total da causa, observado o disposto no art. 98, § 32, do
CPC.Publique-se. Intimem-se.Apds o transito em julgado, proceda-
se a baixa na distribuicao, em seguida, independente de nova
conclusdo, arquivese.Cumpra-se..”.

Insatisfeito, o -—-- opOs embargos de declaracao (id 455974393), que foram rejeitados (id
45597400).
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No apelo (id. 44597404), o ---argumentou, em sintese, que: i) e é destinatario final do
servico, qual seja, seguro, ndao sendo empecilho o fato do apelante ser empresa, nao
devendo ser desconsiderada a relacao consumerista, e suas teorias, por conta da natureza
juridica do apelante; ii) ao ter sua atividade fechada, por tempo indeterminado, e conforme
comprovantes de faturamento (Ids 69307935 e seguintes), observa-se que houve queda de
faturamento, causada pela pandemia; iii) no caso em andlise nestes autos, a situacao é ainda
mais cristalina, dado que o apelante nao solicitou o recebimento de prémio por conta da
pandemia em si, mas por conta dos prejuizos causados pela mesma, ja que atingiu seu
rendimento previsto, ou seja, lucros cessantes sobre o sinistro (pandemia); iv) o inconteste
que assiste o apelante o direito a receber seu prémio de seguro, qual seja
R$390.000,00(trezentos e noventa mil reais), como previsto em contrato; v) facilmente
percebivel a lesdo a personalidade do apelante no caso em apreco, ja que o mesmo teve que
acionar a justica para que houvesse o cumprimento do contrato firmado junto ao apelado,
estando confirados os danos morais na espécie; vi) de relacao aos danos morais, o valor
arbitrado da ordem de 10%(dez por cento) do valor da causa, se encontra elevado frente o
valor da causa, requerendo que seja retirado a condenacao e, se esse juizo entender pela
manutencao da sentenca, que reduza tal quantia por ser o melhor a ser feito.

Pede o provimento do apelo para reformar a sentenga nos termos acima propostos. Preparo
(id’s 45597407 a 45597408).

Devidamente intimada, a seguradora apelada apresentou contrarrazdes, arguindo,
preliminarmente, que o recurso nao deve ser conhecido haja vista que o preparo foi
recolhido onze dias apds o protocolo da peca e por auséncia de dialeticidade recursal. No
mérito, pugna pelo improvimento do apelo.

Os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica, e uma vez distribuidos a esta Primeira
Camara Civel, coube-me, por sorteio, a relatoria do feito.

A parte autora/apelada atravessou peticdo (id 49795627) refutando as prefaciais.

E o relatdrio.
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Salvador/BA, de de

Desa. Pilar Célia Tobio de Claro Relatora

e e |

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Primeira Camara Civel

VOTO

O recurso de apelacdo é cabivel (art. 1.009 do CPC/2015), a apelante possui legitimidade e
interesse recursal, e nao ha fato aparentemente impeditivo ou extintivo do direito de
recorrer; além de se constatar o recolhimento do preparo (id’s 45597407 a 45597408), a
tempestividade e a regularidade formal da insurgéncia; de sorte que, presentes os requisitos

intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, conhec¢o do recurso interposto.
conheco do recurso interposto.

A controvérsia gira em torno da negativa de cobertura securitaria referente aos lucros
cessantes que a parte autora/apelante (T---) alega ter amargado, em razdo da queda de
faturamento decorrente da Pandemia.

Primeiramente, a seguradora argui nas contrarrazdes as preliminares de deser¢ao e auséncia
de dialeticidade recursal.
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Compulsando os autos, verifica-se que a parte apelante era beneficiaria da gratuidade de
justica, nos termos da decisdo de id 45597369, estando, portanto, dispensada do
recolhimento do preparo recursal, tendo o juiz sentenciante, ao condena-la no pagamento
do 6nus da sucumbeéncia, declarado expressamente a observancia ao quanto disposto no
§32 do artigo 98 do CPC, qual seja, a exigibilidade das verbas.

Quanto a dialeticidade recursal, de igual forma, extrai-se que a parte apelante impugnou
especificamente os pontos da sentenga, apresentando as razGes recursais associadas ao
conteudo e motivagao esposadas pelo julgador a quo.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ privilegia a instrumentalidade das formas, “adotando a
orientacao de que a mera circunstancia de terem sido
reiteradas, na peticao da apelagao, as razdes anteriormente apresentadas na inicial

da acao ou na contestagao, nao é suficiente para o nao conhecimento do recurso, eis que

a repeticdo dos argumentos nao implica, por si s, ofensa ao principio da dialeticidade”
(AglInt no AREsp 1666658/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 26/10/2021, DJe 04/11/2021).

Frisa-se, portanto, que os argumentos deduzidos no recurso sao, em tese, e acaso acolhidos,
aptos a ensejaram a reforma da sentenca, nao ha que se falar em descumprimento do dever

de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao.

Antes de adentrar o mérito, cabe registrar que nas relacdes entre pessoas juridicas, se da
analise da hipotese concreta decorrer patente vulnerabilidade entre a pessoa juridica
consumidora e a fornecedora, é possivel a aplicacao do CDC na busca do equilibrio entre as
partes. Na hipdtese dos autos, vislumbra-se que a parte apelante (----) pode ser enquadrada
nesse conceito, socorrendo-lhe a incidéncia da legislacdo consumerista na relacao negocial
havida com a —.

Ultrapassadas estas questdes, adentrando o mérito da insurgéncia, constata-se que nao

assiste razao a apelante.
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O artigo 757 do Cédigo Civil é cristalino ao estatuir que “Pelo contrato de seguro, o
segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do
segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados".

No caso dos autos, o contrato de seguro firmado entre as partes (id
45596936, fl. 39) prevé cobertura para lucros cessantes, da seguinte forma:

1. LUCROS CESSANTES 1.1 RISCOS COBERTOS

Fica entendido e acordado que, tendo o Segurado pago o
correspondente prémio adicional, a presente Cobertura garantira,
até o Limite Maximo de Indenizagao contratado, as perdas de
Lucro Bruto do estabelecimento segurado, (constituido pela soma
do Lucro Liquido e Despesas Fixas), na propor¢ao da queda de
faturamento e/ou producédo ocorrida, em decorréncia de sinistro
coberto pela Garantia Basica, em consequéncia dos seguintes
eventos:

a ) Da ocorréncia de incéndio, explosdao ou fumacga, no
estabelecimento segurado;

b ) Da sua interdicao ou do logradouro onde o mesmo
funcione, desde que determinada por autoridade competente, em
razao de incéndio, explosdao ou fumaca ocorridos na vizinhanca;

C ) Da ocorréncia de incéndio, explosdo ou fumaca em
outros
locais pertencentes ao Segurado, desde que possuam relagao
direta com o faturamento da empresa segurada. Importante: Este
evento serd passivel de indenizagcdao quando o local sinistrado
possuir uma apolice garantindo os danos materiais contra
incéndio, explosao, fumaga ou queda de raio, e que os prejuizos
causados por estes eventos sejam indenizaveis na cobertura
Basica;
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Queda de Raio (somente os danos fisicos causadosao

estabelecimento segurado pelo impacto da queda do raio dentro
do terreno do imédvel segurado).

Explosdo, exceto quando se tratar de Industria Quimica,
seus depdsitos e demais dependéncias.

Como se V€, no presente processo, a motivacdo para requerer o pagamento do prémio por
lucros cessantes consistente na queda de faturamento decorrente da Pandemia do
coronavirus que determinou a suspensao das atividades da apelante ndo esta inserida nos
eventos cobertos a amparar a pretensao autoral ja que nao decorreu de qualquer incéndio,
explosao, fumaca ocorridos na vizinhanga, raios, entre outros.

Ademais, restam ausentes nos autos qualquer assertiva ou indicio minimo de que nao havia
sido dado o pleno e prévio conhecimento das cldusulas ao apelante, ou qualquer violacdo ao
dever de informacao previsto no art. 62, IV, do CDC, tornando incabivel exigir da seguradora
apelada a cobertura de algo que sequer foi pactuado.

A propésito do tema:

. A conducado de veiculo por pessoa menor de idadee,

consequentemente, sem habilitacao, é um risco que a seguradora

nao se comprometeu a cobrir, sendo que eventual exigéncia de

cumprimento de algo que ndo fora pactuado inevitavelmente

violara o principio do pacta sunt servanda.

. O STJ possui jurisprudéncia no sentido de que a inobservancia

dos termos da apolice é motivo suficiente para afastar o

pagamento de indenizacdo securitaria.

. Estando o acérdao recorrido em consonancia com

ajurisprudéncia firmada nesta Corte Superior, o recurso especial
n3o merece ser conhecido, ante a incidéncia da Simula 83/STJ.

. Agravo Interno nao provido.
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(AgInt no AREsp n. 1.533.368/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 21/9/2020, DJe de
29/9/2020.) (destaques acrescidos).

Assim, ausente qualquer ilicitude na negativa perpetrada pela seguradora, nao
estando sequer configurado o inadimplemento contratual, descabe falar em
indenizagao por danos morais.

Diante do exposto, voto no sentido de CONHECER DO RECURSO, REJEITAR AS
PRELIMINARES e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO ao recurso de apelacao,
confirmando-se a r. sentenga de primeiro grau em sua inteireza, pelos fundamentos
de fato e direito aventados. Majora-se a verba honordria para 15% (quinze por cento)
do valor da causa, suspendendo-se a exigibilidade das verbas (art. 98, §32 do CPC)

Salvador/BA, de de

Desa. Pilar Célia Tobio de Claro

Relatora
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