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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

22 TURMA RECURSAL DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

ACORDAO
PROCESSO N°: 0810911-55.2023.8.15.2001

JUIZADO DE ORIGEM: 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CAPITAL - PB
CLASSE: RECURSO INOMINADO CIVEL (460)

ASSUNTOS: [Indenizacéo por Dano Moral]

RECORRENTE\RECORRIDO:: ------

ADVOGADO: LUAN DE ALMEIDA DUARTE - PB23028-A, LEONARDO ALVES DE SOUSA MEIRA
- PB23030-E

RECORRENTE\RECORRIDO: ------
ADVOGADO: LAYARA DOS SANTOS FERNANDES - PB20371-A

RELATOR: JUIZ INACIO JARIO QUEIROZ DE ALBUQUERQUE

RECURSOS INOMINADOS. CONTRATO DE PRESTAGAO DE SERVIGOS
FOTOGRAFICOS. CASAMENTO. PERDA DAS FOTOGRAFIAS. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. RELACAO DE CONSUMO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
FORNECEDOR. ARTIGO 14 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. NECESSIDADE DE

INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. APLICACAO DA CLAUSULA PENAL.
INCOMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL REJEITADA. DESNECESSIDADE DE PERICIA.
MULTA CONTRATUAL DEVIDA. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS FIXADA EM ATENGCAO

AOS PRINCiPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE, BEM AINDA EM ESTRITA

OBSERVANCIA AS CIRCUNSTANCIAS DO CASO EM CONCRETO. RECURSOS INOMINADOS
NAO PROVIDOS. MANUTENCAO DA SENTENCA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS..

ACORDA a 22 Turma Recursal Permanente da Comarca da Capital, a unanimidade dos votos,
conhecer dos recursos inominados por estarem presentes os pressupostos de admissibilidade
recursal, €, no mérito, negar provimento a ambos os recursos, na forma do voto do Relator, que
ficam fazendo parte integrante deste julgado.
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RELATORIO

Dispensado o relatério, conforme determina o art. 46 da Lei 9.099/95 e enunciado 92 do Fonaje.

VOTO

Tratam-se de Recursos Inominados interpostos por ------ e - , inconformado com a 3° Juizado
Especial Civel da Capital, que julgou procedente em parte o pedido inicial, para condenar o
promovido ------ indenizar a parte autora pela multa por seu descumprimento no valor de
R$2.200,00, com corregcdo monetaria pela INPC, desde do ajuizamento desta demanda, e juros de
mora de 1% (um por cento) ao més, a partir da citacdo. Condenou, ainda, ao promovido ao
pagamento aos requerentes, a titulo de indenizagdo por danos morais, a quantia equivalente a R$
2.000,00 (dois mil reais), devidamente corrigido pelo INPC e juros de mora de 1% ao més, ambos
incidentes a partir da publicacdo da sentenca. Rejeitando o pedido contraposto. (id.27378149).

Em razdes recursais, o recorrente postula o aumento da indenizagdo por danos morais para R$
20.000,00 devido a perda das fotos do jantar de casamento, sob 0 argumento de que o recorrido
ndo entregou as fotos do jantar de casamento, conforme contratado. (id.27378156).

A parte adversa, também recorre, suscitando as preliminares de nulidade de sentenca por auséncia
de fundamentacgéo, ja que o juizo a quo nao enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo.
Cerceamento de defesa com o retorno dos autos a instrugido probatéria e designagao de audiéncia
de instrucdo e julgamento para a oitiva das testemunhas das partes. Extingado do processo sem
resolucédo do mérito, tendo em vista que nao é possivel a produgao de prova pericial no ambito dos
juizados especiais civeis. No mérito, requer a exclusao da condenag¢ao ao pagamento a titulo de
indenizac&do por danos morais, tendo em vista a inexisténcia de comprovacéo de culpa ou dolo,
bem como por se tratar de caso de caso fortuito que ndo enseja o dever de indenizar e o fato da
recorrida ter concorrido com o evento danoso.

(id.27378170).

DAS PRELIMINARES.

Inicialmente, esclarego, que as preliminares se confundem com o préprio mérito, e com ele seréo
analisadas em conjunto.

Extrai-se dos autos que a parte autora contratou servigos fotograficos em seu casamento, com
pagamento de R$2.200,00, sendo R$1.200,00 antes do evento e R$1.000,00 para o album. O autor
cumpriu suas obrigagdes, mas o promovido, apds o casamento, nao forneceu as fotos alegando té-

las perdido. Requer, assim, a condenagé&o do réu pelos prejuizos materiais e morais.

Por sua vez, o promovido, aduz que foi contratado para fotografar um evento, tendo sido informado
erroneamente de que se tratava apenas de uma recep¢ao, quando na verdade era um casamento

completo. E que dispensou um segundo fotégrafo, crucial em eventos, e que os autores agiram de
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ma-fé ao tentar reduzir custos, cobrando por servicos nao contratados. Apesar de problemas
técnicos no equipamento, todas as fotos foram entregues digitalmente. Justifica a ndo entrega do
album devido a falta de selecdo e pagamento por parte do autor. Alega a necessidade de uma
pericia técnica para determinar a responsabilidade por eventuais perdas de fotos. Requer a
improcedéncia dos pedidos.

MERITO

Com efeito, em que pese os argumentos langcados nas razdes recursais de ambas as parte ndo
assiste aos recorrente, pois € de facil constatacado que o juizo sentenciante decidiu conforme os
pedidos e causa de pedir ofertados na exordial, atento a contestacdo e, a luz do conjunto
faticoprobatorio dos autos.

Demais disso, como bem pontuado pelo juizo a quo, o promovido nao trouxe nada que afastasse
sua responsabilidade, limitando-se a transferir aos autores a responsabilidade de informacao e a
culpa pela nao contratacdo de um segundo fotografo. Sem razao. Descumprido o contrato, portanto,
deve a parte autora ser ressarcida do valor correlato.

Considerando que o contrato firmado entre as partes prevé a cobranca de multa contratual em

desfavor apenas do consumidor, € de rigor a inversdo da multa em favor dos Requerentes.

Deste modo, considerando a infracdo contratual praticada pela Requerida, requer-se a aplicacao
da clausula penal, multa, pelo descumprimento. Por conseguinte, deve ser aplicada a multa no
importe de R$2.200,00 (dois mil e duzentos reais), conforme previsdo contratual a titulo de clausula

penal compensatoria.

No tocante aos danos morais, se vislumbra dos autos que restou arbitrado de acordo com os
principios da proporcionalidade e razoabilidade, bem ainda em estrita observancia as

circunstancias do caso em concreto, razéo pela qual ndo ha que se falar em majoracao.

Por fim, ndo ha que se falar em nulidade de sentenga por auséncia de fundamentacgao, cerceamento
de defesa e extingdo do processo sem resolugdo do mérito, tendo em vista a realizagéo de prova
pericial, inclusive no sistema de juizados admite-se todos os meios de prova moralmente legitimos,
ainda que nao especificados em lei, sdo habeis para provar a veracidade dos fatos alegados pelas
partes bem como cabe ao magistrado limitar ou excluir as que considerar excessivas, impertinentes
ou protelatdrias, conforme dicgdo dos artigos 32 e 33 da lei

9.099\95.

Art. 32. Todos os meios de prova moralmente legitimos, ainda que nao especificados em lei, sdo habeis
para provar a veracidade dos fatos alegados pelas partes.

Art. 33. Todas as provas serdo produzidas na audiéncia de instrucdo e julgamento, ainda que nao
requeridas previamente, podendo o Juiz limitar ou excluir as que considerar excessivas, impertinentes ou
protelatérias.
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Portanto, a sentenga merece confirmacao pelos seus préprios fundamentos, ja que ao julgador
adotara em cada caso a decisao que reputar mais justa e equanime, atendendo aos fins sociais da
lei e as exigéncias do bem comum, a teor do que dispde o artigo 6° da Lei dos Juizados Especiais.

Art. 6° O Juiz adotara em cada caso a decisao que reputar mais justa e equanime, atendendo aos fins sociais
da lei e as exigéncias do bem comum

Assim, a sentenga deve ser mantida em todos os seus termos, servindo de acérddo a sumula do
julgamento, conforme determinacao expressa do art. 46 da Lei n® 9.099/95, que assim prevé:

Art. 46. O julgamento em segunda instiancia constara apenas da ata, com a indicagao suficiente do
processo, fundamentagdo sucinta e parte dispositiva. Se a sentenga for confirmada pelos proéprios
fundamentos, a sumula do julgamento servira de acérdao.

DISPOSITIVO
Pelo exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS

Preparo efetuado. Condeno, ainda, o recorrente vencido em honorarios de sucumbéncia no importe
de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagao, nos moldes do artigo 55 da Lei n°
9.099/95.

E como voto.

Sala de Sessbes Virtuais da Segunda Turma Recursal do Estado da Paraiba, composigao, data e
conclusdes, conforme certiddo de julgamento.

INACIO JARIO QUEIROZ DE ALBUQUERQUE
Juiz Relator
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