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PODER JUDICIARIO

e JUSTICA DO TRABALHO

’ % TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 82 REGIAO
VARA DO TRABALHO DE TUCURUI
ATOrd 0000645-36.2023.5.08.0110
RECLAMANTE: ---------- E OUTROS (5)

RECLAMADO: ---------- E OUTROS (1)

ATA DE AUDIENCIA

No dia 07 do més de junho de 2024, na MM. Vara do Trabalho

de Tucurui - PA, sob a jurisdicdo do Juiz do Trabalho Titular Andrey José da Silva Gouveia , realizou-se
a presente audiéncia relativa ao processo N. 0000645-36.2023.5.08.0110, entre as partes ---------- E
OUTROS, reclamante, e R.J. ---—--—-—-- , reclamadas.

As 12h00min, aberta a audiéncia, foram de ordem do Juiz do Trabalho
Titular apregoadas as partes, que ndo se fizeram presentes.

Ato continuo foi proferida a seguinte:

SENTENCA

| — RELATORIO

—————————— E OUTROS, qualificados na exordial (ID 1800eb5), ajuizaram a
presente acdo em face de R.J. -----—---- , postulando a condenacdo da primeira reclamada e,
solidariamente, da segunda reclamada ao pagamento de indeniza¢cdo por danos materiais e morais
decorrentes do acidente de trabalho que vitimou o Sr. ---------- , marido e pai dos reclamantes. Pugnam
pela condenacdo das reclamadas ao pagamento de honorarios advocaticios. Requerem a concessao
dos beneficios da justica gratuita.

Em audiéncia (ID 60015b3), apds recusada a primeira proposta

de conciliacdo, a primeira (ID 5b76da8) e a segunda reclamada (ID f465e68) apresentaram defesas.
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Em defesa (ID 5b76da8), a primeira reclamada infirma o
cabimento dos pleitos dos reclamantes.

Em defesa (ID f465e68), a segunda reclamada infirma o

cabimento dos pleitos dos reclamantes. Pugna pela desconsideracdo da personalidade juridica da
primeira reclamada em caso de condenagao, bem como pela aplicagdo do beneficio de ordem. Requer
a aplicacdo de multa por litigdncia de ma-fé aos reclamantes.

Em audiéncia (ID f620445), foram colhidos os depoimentos das

partes. Apds, ndao havendo mais provas a serem produzidas, encerrou-se a instru¢do processual. Restou
concedido prazo para as partes presentes apresentarem razdes finais sob a forma de memoriais, nas
guais poderiam indicar eventual possibilidade de acordo, destacando-se que seria presumida como
rejeitada a segunda proposta de conciliagdo em caso de siléncio das partes.

Razdes finais sob a forma de memoriais pela primeira
reclamada (ID a2a4689) e pelos reclamantes (ID 1808028).

Presumida como recusada a segunda tentativa conciliatéria ante
o siléncio das partes sobre a possibilidade de acordo.

Vistos e cuidadosamente examinados.
E o relatdrio.
Decide-se.

Il — FUNDAMENTACAO

Do acidente de trajeto. Do acidente de trabalho. Indenizagdo por
danos morais. Indenizagao por danos materiais
Narram os reclamantes que, no dia 18.08.2021, quando estava conduzindo sua prépria motocicleta em
direcdo ao labor para a primeira reclamada, trafegando pela Rodovia PA-150, o Sr. ---------- se chocou

com uma carreta que estava estacionada no meio-fio sem nenhuma espécie de sinalizacao, vindo a
obito no local do acidente.

Aduzem que o excesso de carga de trabalho a que foi submetido

0 Sr. --—----—-- e a responsabilidade por chegar no horario, no dia e nosdias anteriores, contribuiram para
a ocorréncia do evento danoso, ja que vinha o Sr.

—————————— de jornada de trabalho desgastante antes e até o dia do acidente.

Alegando culpa exclusiva da primeira reclamada no acidente

e
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gue vitimou o ex-empregado Sr. ---------- , pugnam os reclamantes pelo reconhecimento do acidente de
trajeto equiparado a acidente de trabalho que vitimou o Sr. ---------- e pelo pagamento de indenizacdo
por danos morais e danos materiais.

Em defesa (ID 5b76da8), a primeira reclamada infirma o

cabimento dos pedidos aduzindo que: 1 - o Sr. ---------- foi vitima de acidente de transito no trajeto para
o labor, logo, longe de sua atividade laboral, distante de qualquer controle de ambiente pela primeira
reclamada; 2 - o acidente decorreu ndo da pratica laboral e dos riscos naturais da atividade
desempenhada, mas de fator externo a relagdo juridico material entre o Sr. ---------- e a primeira
reclamada; 3 - o Sr. ------—--- ndo laborava em jornada extenuante, trabalhando das 07h00min as
16h00min, com uma hora de intervalo intrajornada, inexistindo hora extraordindria.

Em defesa (ID f465e68), a segunda reclamada infirma o

cabimento do pedido aduzindo que: 1 - ndo foi praticada pelas reclamadas qualquer conduta omissiva
ou comissiva que tenha sequer contribuido para o evento danoso, ndo havendo nexo de causalidade a
justificar a responsabilizacdo civil; 2 - ndo hd documentos que comprovem que na data do acidente, as
05h30min, o Sr, ---------- estava de fato a caminho do trabalho; 3 - o0 acidente ocorreu por culpa exclusiva
do Sr. ------—-—-- , 0 qual transitava em alta velocidade, em uma reta, tendo se chocado com uma carreta
parada, e com a devida sinalizacdo, conforme relato policial acerca do acidente; 4 - a carreta estava
com o pisca alerta ligado e com dois carotes fazendo a sinalizacdo, além do que o trecho era uma reta,
de modo que seria plenamente possivel ao Sr. ---------- reduzir a velocidade e desviar do veiculo parado;
5 - se ndo se entender pela culpa exclusiva da vitima, que se entenda que o acidente ocorreu por culpa
do motorista da carreta, o qual pode ter estacionado na rodovia de maneira irregular; 6 - ndo ha
comprovacao de culpa ou dolo da segunda reclamada para ensejar o acidente, ndo havendo que se
falar em responsabilizacgao civil do empregador, sendo o fato de terceiro, assim como a culpa exclusiva
da vitima, uma excludente da responsabilidade.

Sabe-se que em situacdes de acidente de trabalho a

responsabilidade do empregador perante seus empregados necessita da presencga concomitante dos
seguintes requisitos: 1 - a ocorréncia do acidente; 2 - a culpa da reclamada nas suas diversas
modalidades; 3 - o nexo de causalidade entre o acidente e o labor; 4 - a ocorréncia de um dano efetivo.

Quanto ao acidente, ao nexo de causalidade entre o acidente e o

labor, e ao dano (morte), estes restam incontroversos, tanto que houve a morte do Sr.
---------- na Rodovia PA-150, conforme atestam certiddo de ébito (ID 4e6e708), reportagem acerca do
acidente (ID a5fclc3 a ID ad175ee), CAT (ID c6961b4), e propria tese defensiva das reclamadas.

Quanto a culpa, é subjetiva (aquilina) a responsabilidade do
empregador por danos decorrentes de acidente de trabalho, pois a responsabilidade objetiva somente
se aplica quanto ao pagamento do beneficio previdenciario.

Alids, esta a clara redacdo do art. 72, XXVII da CRFB/88, ao dispor

gue o empregador somente responde pelo pagamento de indenizagdo por acidente do trabalho, em se
verificando a configuragdo de dolo ou culpa de sua parte.

Urge salientar que, atualmente, a responsabilidade do

e
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empregador se desvinculou do dolo e culpa grave, bastando a culpa, em qualquer uma de suas
modalidades ou graus.

Alegada pela segunda reclamada a culpa exclusiva da vitima e,

subsidiariamente, a culpa de terceiro para ocorréncia do resultado danoso (no sentido de que o
acidente foi ocasionado pelo Sr. ---------- , 0 qual transitava em alta velocidade, chocando-se com uma
carreta estacionada na rodovia), é das reclamadas o O6nus da prova quanto a culpa exclusiva da
vitima/de terceiro (art. 818, Il da CLT c/c art. 373, Il do NCPC/15).

Para comprovar suas alega¢des, a segunda reclamada junta aos

autos midia digital (ID a5fclc3 a ID ad175ee) da reportagem acerca do acidente e os registros de
horarios do Sr. ---------- (ID 45e89ef).

Em depoimento (ID f620445), a primeira reclamante afirma que: 1 - o Sr. ---
------- faleceu aos 48 anos de idade; 2 - o Sr. ---------- trabalhava das 07h00min as 17h00min de segunda
a sexta-feira e das 07h00min as 12h00min aos sabados; 3 - acredita que o Sr. ---------- gozava de uma
hora de intervalo intrajornada de segunda a sexta-feira.

Da analise dos registros de horarios do Sr. ---------- (ID 45e89¢ef), verifica-se
gue nos meses anteriores ao acidente o Sr. ---------- cumpria hordrio de segunda a sexta-feira, das
06h10min as 11h30min e das 12h30min as 15h100min e, aos sdbados, das 06h10min as 10h10min,
laborando dentro do limite semanal de quarenta e quatro horas (art. 72 Xlll da CRFB),

Neste caminho, considerando que, em depoimento (ID 45e89¢f),

a primeira reclamante confessa que a jornada do Sr. ---------- ndo era extenuante, uma vez que afirmou
que Sr. —----—-—-- laborava tdao somente das 07hOOmin as 17h00min de segunda a sexta-feira e das
07h00min as 12h00min aos sabados; e considerando que os registros de horarios apontam que era
observado o limite semanal da jornada de trabalho, este Juizo conclui que o Sr. ---------- ndo laborava
sujeito as jornadas desgastantes.

Ademais, da anadlise da reportagem acerca do acidente (ID
a5fclc3 aID ad175ee), verifica-se que a autoridade policial informou que: 1 - “nos deslocando pro local
encontramos um senhor |d por nome de ---------- , que ja estava ao chdo, morto no local, ele colidiu
com a traseira de uma rodotrem, que ela estava estacionada ao lado direito da pista devido ela ter
guebrado, né? Problemas mecanicos. E esse senhor veio a colidir e falecer no local”; 2 - “o0 que nés
pudemos observar é que ela tinha, ela tava sinalizada, ela tava com o alerta ligado, e ela tinha
carote, dois carotes na frente e atras dela, sinalizando que ela estava estacionada naquele local, e
observando a gente nao percebeu nenhuma frenagem da moto, o que veio a dar a entender que
esse cidaddao bateu com muita velocidade ali, um pouco de velocidade, eu ndo sei dizer a
velocidade, mas foi uma coisa assim, uma pancada muito forte, ele deu na traseira dela”; 3 - “pelo
gue se percebe no local é uma reta, entao dava pra ver a carreta 13, ela tinha como “ir ver”

Da simples andlise dos detalhes do acidente relatados pela

autoridade policial na reportagem de ID ad175ee, este Juizo conclui que: 1 diversamente do alegado
pelos reclamantes, a carreta na qual o Sr. ------—---- colidiu, estava sinalizada, indicando que estava

e
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estacionada no local, tendo o Sr. ---------- tido a possibilidade de olhar a carreta estacionada, por ser o
local do acidente uma reta; 2 - pela situacdo do acidente, a autoridade policial relatou que o Sr. --------

-- estava em alta velocidade.

Neste caminho, considerando que, diversamente do alegado

pelos reclamantes, o Sr. ------—---- nao estava sujeito a jornadas exaustivas; considerando que havia
sinalizagao da carreta no local em que o Sr. ---------- sofreu o acidente; e considerando que autoridade
policial relatou que o Sr. ---------- estava em alta velocidade, este Juizo conclui que a verdade

acompanha a segunda reclamada, no sentido de que o acidente ocorreu por culpa exclusiva do Sr. ----

Assim sendo, considerando a existéncia de culpa exclusiva da

vitima na ocorréncia do acidente de trabalho sofrido, improcedem os pedidos de reconhecimento do
acidente de trajeto equiparado a acidente trabalho por culpa das reclamadas e de pagamento de
indenizagdo por danos morais e de danos materiais, pois fundamentados no acidente de trajeto
causado pela prépria vitima. Desconsideracao da personalidade juridica da primeira

reclamada. Beneficio de ordem da segunda reclamada. Responsabilidade solidaria /subsidiaria da
segunda reclamada.

N3o tendo havido qualquer condenacgao, resta prejudicada a

analise acerca dos pedidos de desconsideracdo da personalidade juridica da primeira reclamada,
beneficio de ordem da segunda reclamada e responsabilidade solidaria /subsidiaria da segunda
reclamada.

Litigdncia de ma-fé

Pugna a segunda reclamada pela condenacgao dos reclamantes

em litigancia de ma-fé ante a auséncia de juntada de documentos de seus domicilios.

Da analise dos autos, ndo se verificou a pratica pelos

reclamantes de nenhuma das hipdteses constantes no art. 793-B da CLT.

Os reclamantes apenas fizeram uso de seu direito de acao

constitucionalmente assegurado na redagdo do art. 52, XXXV da CRFB/88, tendo juntado aos autos os
documentos necessarios a propositura.

Desta feita, rejeita-se este pleito.

Justica gratuita

e
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Nos termos do entendimento consubstanciado na Sumula N. 463 do C. TST:
“A partir de 26.06.2017, para a concessao da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa natural, basta
a declaracdo de hipossuficiéncia econ6mica firmada pela parte ou por seu advogado, desde que
munido de procuracdo com poderes especificos para esse fim (art. 105 do CPC de 2015)”.

Em exordial (ID 1800eb5), os reclamantes se declaram

hipossuficientes nos termos da lei, com procuragdo com poderes para o patrono declarar a
hipossuficiéncia econémica (ID 1eb3d88 a ID 2¢c536f8)

Preenchidos os requisitos do art. 790, § 32 da CLT, e observado o

entendimento consubstanciado na Simula N. 463 do C. TST, deferem-se aos reclamantes os beneficios
da justica gratuita.

Honorarios advocaticios sucumbenciais

Nos termos do art. 791-A da CLT: “ao advogado, ainda que atue
em causa propria, serdao devidos honorarios de sucumbéncia, fixados entre o minimo de 5% (cinco
por cento) e o maximo de 15% (quinze por cento) sobre o valor que resultar da liquidagao da
sentenga, do proveito econdmico obtido ou, n3ao sendo possivel mensura-lo, sobre o valor
atualizado da causa”.

Nos termos do § 22 do referido art. 791-A da CLT: “ao fixar os
honorarios, o Juizo observara: | - o grau de zelo do profissional; Il - o lugar de presta¢ao do
servico; Il - a natureza e a importancia da causa; IV - o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servigo”.

Nos termos do § 32 do referido art. 791-A da CLT: “na hipotese
de procedéncia parcial, o Juizo arbitrard honorarios de sucumbéncia reciproca, vedada a
compensacado entre os honorarios”.

Neste ponto, ajuizada a a¢do na vigéncia da Lei N. 13.467/17,

aplicam-se as suas disposicoes, destacando-se que: 1 - considerando que o dispositivo legal celetista
nao esclarece a sucumbéncia, com amparo no art. 15 do NCPC/15, o Juizo se socorre do disposto no
art. 86 do NCPC/15, pelo que, se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo
proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas, e, se um litigante sucumbir em parte minima
do pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honorarios; 2 - sé havera
sucumbéncia da parte autora quando o pedido (ndo a ag¢do) for julgado improcedente em sua
totalidade (entendimento consubstanciado na Sumula N 326 do STJ), pelo que, caso a parte autora
tenha ao menos em parte tido julgado procedente algum pedido, neste pedido ndo sera sucumbente,
pois o sucumbente serd a parte contraria; 3 - a sucumbéncia serd analisada por pedido a pedido (regra
geral).

Ademais, nos termos do § 42 do art. 791-A da CLT “vencido o

e
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beneficiario da justica gratuita, desde que ndo tenha obtido em juizo, ainda que em outro processo,
créditos capazes de suportar a despesa, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardao sob
condicdo suspensiva de exigibilidade e somente poderao ser executadas se, nos dois anos
subsequentes ao transito em julgado da decisdao que as certificou, o credor demonstrar que deixou
de existir a situacdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdao de gratuidade,
extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacdes do beneficiario”.

Em relagdo ao art. 791-A, § 42 da CLT, é cedico que o Estado tem
o poder e dever de administrar o nivel de litigdncia para que permaneca em niveis razoaveis e que a
sobreutilizacdo do Judiciario leva a piora dos servicos prestados pela Justica e prejudica os préprios
empregados, dado que a morosidade incentiva os maus empregadores a faltarem com suas obrigagoes,
buscando acordos favoraveis no futuro.

Neste contexto, a regra estabelecida no art. 791-A, § 42 da CLT
busca evitar o abuso postulatdrio e a litigancia abusiva, criando maior responsabilidade a reclamante,
ao possibilitar o desconto em outros créditos obtidos em juizo, o que ndo é vedado pela CRFB/88,
sendo certo, ainda, que a protecdo conferida ao saldrio ndo é absoluta.

Com a novel disposicao, ndo se observa desproporcionalidade
na regra, dificultando o acesso a justica ou desrespeitando o patamar minimo civilizatério, uma vez que
a previsao legal tem como objetivo restringir a judicializacdo excessiva das relacdes de trabalho, pelo
gue este Juizo conclui que as determinacdes do art. 791-A, § 49 da CLT respeitam os ditames
constitucionais.

No entanto, ressalvando o entendimento deste Juizo acerca da
constitucionalidade do aludido artigo, ha que se atentar que, em julgamento de Incidente de Arguicdo
de Inconstitucionalidade do art. 791-A, § 42 da CLT (processo N. 0000944-91.2019.5.08.000), decidiu o
E. TRT da 82 Regido pela inconstitucionalidade do aludido § 42 art. 791-A da CLT, concluindo nao ser
constitucional a condenacdo do beneficiario da justica gratuita vencido em honorarios advocaticios,
nos termos da ementa abaixo colacionada:

ARGUICAO DE

INCONSTITUCIONALIDADE. PARAGRAFO QUARTO DO ART. 791-A, DA CLT.
Declara-se a inconstitucionalidade do paragrafo quarto do art. 791-A da
CLT, incluido pela Lei n? 13.467/17, por violagdo aos principios e garantias
fundamentais consagrados no artigo 19, Illl (principio da dignidade da
pessoa humana), artigo 52, caput (principio da igualdade), artigo 52, XXXV
(principio de amplo acesso a jurisdicdo) e artigo 52, LXXIV (garantia
fundamental da assisténcia juridica integral e gratuita), da Constituigdo
Federal em vigor. (TRT 8 —00009449120195080000 — 22 Turma — Relator:
Gabriel Veloso — Data de julgamento: 11/02/2020, Data de Publicagdo:
12/02/2020).

e
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Aquando da andlise dos pedidos da reclamante, restou

verificada a improcedéncia de todos os pedidos dos reclamantes, sendo estes sucumbentes na
presente demanda.

Considerando o deferimento dos beneficios da justica gratuita
aos reclamantes sucumbente, e considerando a declaragao de inconstitucionalidade do art. 791-A, §
42 da CLT pelo E. TRT da 82 Regido, ndo ha que se falar em condenagdo dos reclamantes vencidos ao
pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Considerando a inexisténcia de sucumbéncia pelas reclamadas,

ndao ha que se falar em condenac¢do das reclamadas ao pagamento de honordrios advocaticios
sucumbenciais.

Efeito devolutivo em profundidade. Registro

Insta pontuar que o Juizo ndo estd obrigado a analisar todos os
fundamentos declinados pelas partes, pois é sabido que, declinados os fundamentos pelos quais
decididos os pedidos submetidos a julgamento, restam atendidas as exigéncias do caput do art. 832
da CLT e do art. 93, IX da CRFB/88, ndo sendo necessario pronunciamento acerca de todas as
argumentagdes das partes até porque o recurso ordindrio ndo pressupde o prequestionamento,
viabilizando ampla devolutividade das matérias ao Tribunal (exegese da CLT art. 769 c/c art. 1013, § 1°
do NCPC/15 — Simula N. 393 do C. TST), motivo pelo qual ficam as partes advertidas de que a oposi¢do
de embargos de declaracdo para simples reandlise de fatos e provas podera ser interpretada como
protelatéria com aplicacdo da multa correspondente (art. 1026, § 22 do NCPC/15).

Il - CONCLUSAO
Ante todo o exposto e tudo mais que dos autos consta, decide o Juizo da

MM. Vara do Trabalho de Tucurui - PA, nos autos da reclamacao trabalhista processo N. 0000645-
36.2023.5.08.0110 ajuizada por ---------- E

e
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OUTROS em face de R.J. ---------- , julgar TOTALMENTE IMPROCEDENTES os pedidos constantes na
reclamatodria diante da auséncia de amparo de fato e de direito a pretensao.

Tudo em fiel observancia a fundamentacao, que passa a fazer
parte integrante do presente dispositivo, como se neste estivesse transcrita.

Restaram deferidos os beneficios da justica gratuita os
reclamantes.

Custas, no importe de RS 36.522,59 (trinta e seis mil, quinhentos

e vinte e dois reais e cinquenta e nove centavos), calculadas sobre o valor dado a causa de RS
1.826.129,59 (um milh3do, oitocentos e vinte e seis mil cento e vinte e nove reais e cinquenta e nove
centavos), sdo de responsabilidade dos reclamantes e tém seu recolhimento dispensado, ante a
concessao dos beneficios da justica gratuita.

Cientes as partes (Sumula N.197 do C. TST). Deve a Secretaria

desta MM. Vara do Trabalho de Tucurui - PA observar que eventuais intimag¢des dos reclamantes, e da
primeira e segunda reclamadas deverao ser feitas por meio dos causidicos indicados em exordial e em
defesas, respectivamente. (Simula N. 427 do C. TST).

Nada mais. Encerrou-se as 12h02min TUCURUI/PA, 07 de
junho de 2024.

ANDREY JOSE DA SILVA GOUVEIA
Juiz do Trabalho Titular
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