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| — RAZOES DE DECIDIR.

Em respeito ao Tema n2 09 do E.TRT da 242 Regido, tendo a

parte autora declarado expressamente que que valores atribuidos aos pedidos sdo estimados, de
limitacdo ndo ha falar.

A tese da parte autora de que nao teria recebido as verbas

rescisérias decorrentes de seu pedido de demissao foi rechacada pela parte ré, afirmando que em
decorréncia dos descontos realizados nos haveres rescisérios, nada restou a ser pago para a parte
autora.

O TRCT foi juntado as f. 200/201, sem que fosse apurado algum

valor a ser pago, pois foram realizados diversos descontos, que curiosamente alcangaram o mesmo
valor bruto devido para o trabalhador (RS 4.273,24).

O trabalhador questionou a base de célculo para o computo das

verbas rescisdrias, pois ndo utilizadas todas as verbas de natureza salarial recebidas durante o periodo
de duracdo do contrato de trabalho (01/10/2022 até 09/08/2023); o desconto a titulo de danos e
perdas (RS 1.778,25), pois ndo devidamente comprovada a legalidade, e o desconto por faltas
justificadas (RS 271,97), fatos negados pela parte ré.

Pois bem.

Em relacdo a apuracdo da maior remunerac¢do para o cOmputo
das verbas rescisodrias, no proprio TRCT consta o valor, presume-se, a titulo de maior remuneragao (MR
RS 2.316,51), que n3o foi utilizado nos célculos das verbas rescisdrias, simples operacio aritmética no
tocante ao valor pago a titulo de 132 saldrio proporcional (RS 2.316,51 : 12 = RS 193,04 x 7 = RS
1.351,28).

N3ao ha como aferir-se a corre¢do do valor indicado pela parte
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Fls.: 3
autora (RS 3.149,46), pois demonstrativo contabil ndo ha, merecendo destaque o fato de que o auxilio-

alimentacdo ndo mais possui natureza salarial (CLT, art. 457, § 29).

Destarte, por incorreta a apuragdo, condeno a parte ré ao

pagamento das seguintes diferencas, calculadas com base na maior remuneracdo apontada no TRCT,
descontados os haveres pagos nas respectivas rubricas: a) (RS 572,42), a titulo de saldo de saldrio; b)
(RS 558,03) a titulo de 7/12 de 132 saldrio; c) (RS 448,49) a titulo de férias proporcionais + 1/3,
totalizando o valor de RS 694,28 (seiscentos e noventa e quatro reais e vinte e oito centavos),
deduzidas as demais rubricas inseridas no TRCT :(RS 1.578,94 — RS 55,42 — RS 374,06 — RS 455,18 = RS
694,28).

O valor devido a titulo de reflexos no FGTS devera ser

depositado na respectiva conta vinculada, tendo em vista o pedido de demissdo (RS 572,42 + RS 558,03
= RS 90,44 (noventa reais e quarenta e quatro centavos).

Em se tratando de verbas rescisdrias incontroversas, pois

apuradas com base na maior remuneracao indicada pela prépria empregadora no TRCT, incide a multa
do artigo 467 da CLT, pois valor ndo quitado em audiéncia.

Condeno a parte ré ao pagamento do valor de RS 392,36

(trezentos e noventa e dois reais e trinta e seis centavos).

E como ndo houve pagamento integral das referidas verbas,

condeno a reclamada ao pagamento da multa do artigo 477 da CLT, no valor de RS 2.316,51 (dois mil
trezentos e dezesseis reais e cinquenta e um centavos).

A atualizagdao monetdria sera realizada no momento da

homologacao dos cdlculos, apds o transito em julgado.

Em relagdao ao desconto a titulo de “DANOS E PERDAS”, aos

autos foram juntados os documentos referentes ao recibo de entrega ao trabalhador, f. 162/164, e os
gue nao foram devolvidos pelo empregado quando do distrato, f. 186.

O reclamante, em depoimento pessoal, confessou que nao

devolveu alguns equipamentos, que foram extraviados, e a testemunha ----------- afirmou que lhe foi
demonstrado quais os equipamentos recebidos e ndo devolvidos.

Nestes termos, indefiro o pedido de reembolso.

No tocante ao desconto a titulo de faltas que teriam sido
justificadas por meio de atestados médicos, “FALTAS MES ANTERIOR”, defesa ndo ha neste sentido.

Consequentemente, condeno a parte ré ao reembolso da

importancia presumida como indevidamente descontada de RS 271,97 (duzentos e setenta e um reais
e noventa e sete centavos).
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Fis.: 4
Os Operadores do Direito sabem que para imputar-se a alguém

o dever de indenizar outrem por eventuais danos causados, mostra-se necessaria a presenca dos
seguintes pressupostos jurigenos: ato ilicito; dano, e o nexo de causalidade (CCB, art. 186 c/c art. 927,
cabeca, e CLT, artigo 223-A até G).

No caso em andlise, a propria empregadora agiu de forma ilegal

ao indicar o valor da maior remuneragao, mas apurando as verbas rescisdrias com valor base inferior
ao devido, que, ressalta-se, foi indicado por ela mesma, empregadora.

Nestes termos, por presentes todos os requisitos legais

referentes ao instituto em analise, condeno a parte ré ao pagamento do importe correspondente a
maior remuneracdo apurada no TRCT, no valor de RS 2.316,51 (dois mil trezentos e dezesseis reais e
cingquenta e um centavos).

Por fim, resta a questdo das alegadas diferencas de FGTS dos

meses de outubro/22 até janeiro/23, sendo que os depdsitos foram comprovados pelo extrato
analitico de f. 188.

Improcede.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica requeridos pela

parte autora, pois foram observados os requisitos previstos no § 32 do artigo 790 da CLT, e na Sumula
n? 463, |, do C.TST[1].

Os honordrios advocaticios sucumbenciais passaram a ser

normatizados no Processo do Trabalho pela Lei n? 13.467/17.

Contudo, o E.STF, nos autos da ADI n2 5.766, declarou a

inconstitucionalidade das regras previstas no § 49 do referido dispositivo legal, que previam o
pagamento desta espécie de honorarios pelo trabalhador, mesmo que deferida a gratuidade de justica.

Nestes termos, apenas se afastada a situacdo de insuficiéncia

econdmica que justificou a concessao da AJG, 6nus do interessado que deve ser comprovado nos 2

(dois) anos subsequentes ao transito em julgado, permanecendo suspensa a exigibilidade neste
interregno, é que a parte autora respondera pelos honordrios advocaticios sucumbenciais ora fixados
em 10% apurados sobre a diferenca entre o valor atribuido a causa e o importe dos pedidos deferidos
antes da atualizacdo monetdria, respeitados os critérios estabelecidos no § 22 do ja mencionado artigo
Celetista.

N3o ha falar em condenacdo da parte ré ao pagamento de

honordrios advocaticios sucumbenciais, pois a partes autora ndo se fez representar por advogado.

Il — DECISAO.
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Em face do exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE a pretensdo
exordial. Condeno a parte ré , hos autos da acdo trabalhista ajuizada pela parte
autora , ao pagamento de RS 6.082,07 (seis mil oitenta e dois reais e sete
centavos), considerados os parametros estabelecidos na fundamentacao.

A parte autora é condenada ao pagamento de honorarios

advocaticios sucumbenciais, conforme os argumentos e metodologia esposados nas razées de decidir.

A atualizacdo da divida (juros e correcdo monetaria), respeitara,

na fase pré-processual (compreendida entre a data da exigéncia da verba e a data que antecede o dia
de ajuizamento da a¢do), a aplicagdo, como taxa de juros, a TRD e, como indice de correcdo monetaria,
o IPCA-E (indice cadastrado no sistema PJe Calc como “tabela Unica de atualizagao e conversao de
débitos trabalhistas” — conforme Resolugdo n2 306/2021 do C.SJT).

Na fase processual, o que determinou o E.STF nas ADI’s 5867 e 6021, e nas
ADC’s 58 e 59 (CPC, art. 927, 1).

Quanto ao disposto no artigo 832, § 39, da CLT, deverao ser

respeitados os ditames legais pertinentes a natureza juridica das verbas deferidas, bem como o teor
da Sumula 368 do C.TST[2]; da Orientacdo Jurisprudencial n? 400 da SDI-1 [3] do mesmo Sodalicio, e
da Instrucao Normativa da Secretaria da Receita Federal n2 1.127, de 7 de fevereiro de 2011.

Custas de RS 140,00 (cento e quarenta reais), pela parte ré,

calculadas sobre o valor arbitrado a condenacdo de RS 7.000,00 (sete mil reais).

Partes cientes da data da publicacdo do julgado, sendo

desnecessaria e sem qualquer efeito a realizacdo de nova intimacao.

1] SUM-463 ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

COMPROVACAO (conversdo da Orientacdo Jurisprudencial n? 304 da SBDI-1, com altera¢des
decorrentes do CPC de 2015) - Res. 219/2017, DEJT divulgado em 28, 29 e 30.06.2017

| — A partir de 26.06.2017, para a concessao da assisténcia

judicidria gratuita a pessoa natural, basta a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica firmada pela
parte ou por seu advogado, desde que munido de procura¢do com poderes especificos para esse fim
(art. 105 do CPC de 2015);

Il — No caso de pessoa juridica, ndo basta a mera declaracdo: é

necessaria a demonstracao cabal de impossibilidade de a parte arcar com as despesas do processo.
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2] SUMULA 368: DESCONTOS PREVIDENCIARIOS. IMPOSTO DE RENDA.

COMPETENCIA. RESPONSABILIDADE PELO RECOLHIMENTO. FORMA DE
CALCULO. FATO GERADOR. (aglutinada a parte final da Orientac¢do Jurisprudencial n 363 da SBDI-I &
redacdo do item Il e incluidos os itens IV, V e VI em sessdo do Tribunal Pleno realizada em 26.06.2017)

| - AlJustica do Trabalho é competente para determinar o
recolhimento das contribuicdes fiscais. A competéncia da Justica do Trabalho, quanto a execucdo das
contribui¢cdes previdencidrias, limita-se as sentengas condenatdrias em pecunia que proferir e aos
valores, objeto de acordo homologado, que integrem o salario de contribuicdo. (ex-OJ n2 141 da SBDI-
1 -inserida em 27.11.1998).

Il - E do empregador a responsabilidade pelo recolhimento das
contribuicdes previdencidrias e fiscais, resultantes de crédito do empregado oriundo de condenacao
judicial. A culpa do empregador pelo inadimplemento das verbas remuneratdrias, contudo, ndo exime
a responsabilidade do empregado pelos pagamentos do imposto de renda devido e da contribuicdo
previdencidria que recaia sobre sua quota-parte. (ex-OJ n2 363 da SBDI-1, parte final)

Il — Os descontos previdencidrios relativos a contribui¢do do

empregado, no caso de ac¢des trabalhistas, devem ser calculados més a més, de conformidade com o
art. 276, § 49, do Decreto n 2 3.048/1999 que regulamentou a Lei n® 8.212/1991, aplicando-se as
aliquotas previstas no art. 198, observado o limite
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maximo do salario de contribuicdo (ex-OJs n2 32 e 228 da SBDI-1 — inseridas, respectivamente, em
14.03.1994 e 20.06.2001).

IV - Considera-se fato gerador das contribuicdes previdenciarias
decorrentes de créditos trabalhistas reconhecidos ou homologados em juizo, para os servigos
prestados até 4.3.2009, inclusive, o efetivo pagamento das verbas, configurando-se a mora a partir do
dia dois do més seguinte ao da liquidagdo (art. 276, “caput”, do Decreto n2 3.048/1999). Eficacia ndo
retroativa da alteracdo legislativa promovida pela Medida Proviséria n? 449/2008, posteriormente
convertida na Lei n2 11.941/2009, que deu nova redacdo ao art. 43 da Lei n® 8.212/91.

V - Para o labor realizado a partir de 5.3.2009, considera-se fato
gerador das contribuicbes previdencidrias decorrentes de créditos trabalhistas reconhecidos ou
homologados em juizo a data da efetiva prestacdo dos servicos. Sobre as contribuicdes previdenciarias
nao recolhidas a partir da prestacao dos servicos incidem juros de mora e, uma vez apurados os
créditos previdenciarios, aplica-se multa a partir do exaurimento do prazo de citagdo para pagamento,
se descumprida a obrigagdo, observado o limite legal de 20% (art. 61, § 22, da Lei n2 9.460/96).

VI — O imposto de renda decorrente de crédito do empregado
recebido acumuladamente deve ser calculado sobre o montante dos rendimentos pagos, mediante a
utilizacdo de tabela progressiva resultante da multiplicacdo da quantidade de meses a que se refiram
os rendimentos pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més do
recebimento ou crédito, nos termos do art. 12-A da Lei n® 7.713, de 22/12/1988, com a redacdo
conferida pela Lei n? 13.149/2015, observado o procedimento previsto nas Instru¢des Normativas da
Receita Federal do Brasil.

[3] 0J-SDI1-400 IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. JUROS DE MORA.
NAO INTEGRACAO. ART. 404 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. (DEJT divulgado em 02, 03 e 04.08.2010)

Os juros de mora decorrentes do inadimplemento de obrigacao

de pagamento em dinheiro ndo integram a base de cdlculo do imposto de renda, independentemente
da natureza juridica da obrigacdo inadimplida, ante o cunho indenizatdrio conferido pelo art. 404 do
Cédigo Civil de 2002 aos juros de mora.

TRES LAGOAS/MS, 19 de fevereiro de 2024.

MARIO LUIZ BEZERRA SALGUEIRO
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