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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. COMISSAO DE

CORRETAGEM. DENUNCIACAO DA LIDE. RECONVENCAO PELO DENUNCIADO.

VIABILIDADE. LIDE SECUNDARIA EXTINTA, SEM JULGAMENTO DO MERITO.

HONORARIOS AO PATRONO DO DENUNCIADO. CABIMENTO. ART. 85, § 22, DO

CPC.

1. Acdo de cobranca ajuizada em 10/8/2017, da qual foi extraido o presente
recurso especial interposto em 30/9/2022 e concluso ao gabinete em
20/9/2023.

2. O propdsito recursal consiste em decidir sobre a) a ocorréncia de nulidade
no julgamento da apelacdo; b) a admissibilidade da apresentacao de
reconvencao pelo denunciado e c¢) o cabimento da condenacdo do
denunciante ao pagamento de honordrios advocaticios em prol do advogado
do denunciado e os critérios de arbitramento.

3. Para alterar a conclusao lancada no acdérdao recorrido, no sentido de que a
recorrente foi regularmente intimada acerca do julgamento virtual, seria
necessario o reexame de fatos e provas (Sumula 7/STJ).

4. A denunciacao da lide é uma agao de regresso na qual o denunciado assume
a posicao de réu. Assim, a ele se aplica o art. 343 do CPC, que autoriza ao réu
a apresentar reconvencao, seja em face do denunciante ou do autor da acdo
principal, desde que conexa com a lide incidental ou com o fundamento de
defesa nela apresentado. Além disso, a reconvenc¢ao proposta pelo
denunciado deverd ser examinada independentemente do desfecho das
demandas principal e incidental (denunciacdo da lide), devido a sua natureza
juridica de acdo e a sua autonomia em relacdo a lide na qual é proposta (art.
343, § 29, do CPC).

5.0 exame da denunciacdo da lide fique subordinado ao resultado da
demanda principal (art. 129 do CPC). Assim, se a acao principal for julgada
improcedente, a denunciacdo da lide serd julgada extinta, sem resolucao do
mérito. Nessa situacdo, o denunciante devera pagar honordrios advocaticios
ao advogado do denunciado, observados os parametros estabelecidos no
art. 85, § 22, do CPC, o qual, segundo a jurisprudéncia desta Corte, veicula
regra geral, de reproducao obrigatéria.

6. Na hipotese dos autos, a reconvengao apresentada pela recorrente
(denunciada) em face da recorrida (denunciante) nao foi admitida. No
entanto, ela deverd ser regularmente processada, haja vista que esta
fundada no mesmo negdcio juridico que ensejou a lide incidental. Ademais,
em razao da extincdo da denunciacdo da lide sem julgamento de mérito,
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cabivel a fixacdo de honorarios nos termos do art. 85, § 22, do CPC, os quais
deverdo ser arbitrados apds o julgamento da reconvencao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, conhecer em parte do recurso especial
e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva (Presidente),
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de margo de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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cabivel a fixacdo de honorarios nos termos do art. 85, § 22, do CPC, os quais
deverdo ser arbitrados apds o julgamento da reconvencao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto por ---- E NEGOCIOS LTDA, com
fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, contra acérdao do
TJ/SP.

Recurso especial interposto em: 30/9/2022.

Concluso ao gabinete em: 20/9/2023.

Acao: de cobranga ajuizada por ---- em face de ---- SUPERMERCADO
LTDA e ---- SHOPPING PARTICIPACOES LTDA, por meio da qual busca o recebimento
de comissao de corretagem referente a aproximacado das recorridas na compra e
venda de imodvel localizado na Avenida General Carneiro, n? 1.136, Vila Lucy,
Sorocaba/SP.

No curso da acao, a recorrida ---- denunciou a lide a ---- Gestao
e Negdcios Ltda, consoante a alegacdo de que lhe repassou o valor da comissao de
corretagem. ----, entdo, se manifestou nos autos, oportunidade em que ofereceu
contestacdo, bem como reconven¢ao em face da denunciante, na qual pleiteou a
sua condenacdo ao pagamento de parcela de comissao de corretagem ainda nao
saldada.

Ademais, Gerson Antunes apresentou oposi¢cdao em face do recorrente,
na qual alegou ser detentor de 50% da comissao de corretagem, devido a existéncia
de parceria firmada com o recorrente.

Sentenca: julgou (i) improcedente o pedido formulado na demanda
principal; (ii) extinta a denunciacao da lide, sem exame do mérito e (iii) extinta a
oposi¢dao, sem exame do mérito.

Acoérdao: negou provimento as apelagbes apresentadas pelo recorrido

-—---e pela recorrente, conforme a seguinte ementa:

PRESTACAODESERVICOS. CORRETAGEM. COBRANCA.
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1.Se a sentenca esta suficientemente motivada, de rigor a adog¢do integral dos
fundamentos nela deduzidos. Inteligéncia do art. 252 do Regimento Interno do
Tribunal de Justica.

2.Se as provas documentais constantes dos autos se mostram suficientes para o
julgamento da lide, ndo pode ser reconhecido o cerceamento de defesa, pois, o
criterioso comando na realizagdo da prova ao juiz da causa compete, posto que é o
destinatario dela para a boa prestacdo jurisdicional.

3. Restando demonstrado nos autos que a venda do imével se deu em decorréncia
do trabalho exercido pela empresa contratada pela corré/vendedora, de rigor a
improcedéncia da agao.

4. Correta a extingao da reconvengdo apresentada pela denunciada, sem amparo
legal, contra a denunciante, pretendendo a discussdao de um contrato cujo autor da
acdo principal ndo participou e ainda sob o rito especial monitério totalmente
incompativel com a demanda original.

5. Conforme entendimento do STJ (tema 1.076) ndo cabe a fixacdo de honorarios por
equidade em causas de grande valor. Senten¢a mantida. Recursos desprovidos, com
majoracdo dos honordrios devidos pelo apelante/autor na agdo principal e pela
apelante/---- na reconvenc¢do, ambos em favor do patrono da corré ----, em mais
R$300,00 (art. 85, § 11, do CPC), observada a gratuidade concedida ao autor.

Embargos de declaragao: opostos pela recorrente, foram rejeitados
pela Corte de origem.

Recurso especial: suscita violagdo dos arts. 85, §§ 22 e 10, 125, inc. I,
129, 343,702, 8§ 62e 937, inc. | e § 49, todos do CPC. Alega que:

(i) houve cerceamento de defesa, uma vez que nao foi intimada da
insercao do recurso em pauta de julgamento, tendo sido obstado seu direito de
apresentar memorial e oferecer contestacao;

(i) é possivel a apresentacao de reconvencao, pela litisdenunciada, em
face da litisdenunciante, em virtude de: a denunciacado versar sobre relacao juridica
diversa da debatida na lide principal e por auséncia de vedacao legal; conexao entre
as causas de pedir da reconvencao e da denunciacdao da lide e ser admitida a
reconvengao em ag¢ao monitoria;

(iii) é cabivel a condenacao da denunciante ao pagamento de honorarios
fixados sobre o valor atribuido a causa na lide principal, por ter sido esse o proveito
econdmico obtido.

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso
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especial, ensejando a interposicdao do recurso cabivel, o qual foi reautuado para
melhor exame da matéria.

E o relatdrio.

VOTO

O propédsito recursal consiste em decidir sobre a) a ocorréncia de
nulidade no julgamento da apelagdo; b) a admissibilidade da apresentacao de
reconvencao pelo denunciado e c) o cabimento da condenac¢ao do denunciante ao
pagamento de honorarios advocaticios em prol do advogado do denunciado e os

critérios de arbitramento.

1. DA ALEGACAO DE NULIDADE DO JULGAMENTO.

A recorrente sustenta a nulidade do julgamento do recurso de apelagao
pelo Tribunal de origem ao argumento de que nao lhe foi oportunizada a oposicao
ao julgamento virtual, de modo que houve cerceamento do seu direito de
apresentar memoriais e de realizar sustentacao oral.

Acerca dessa questdo, a Corte @ quO, ao apreciar os embargos de

declaracdo opostos pela recorrente, ressaltou que:

De inicio, ndao ha que se falar em nulidade do v. acérdao em razdo do
julgamento virtual realizado pelo 6rgdo colegiado, na medida em que, ao contrario
do alegado, a embargante foi devidamente intimada para manifestagao
acerca de eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, quando da distribuicdo
do presente recurso a este relator.

De acordo com pesquisa realizada pela assessoria técnica deste relator,
a publicacdo da distribuicdo do presente recurso no Didrio de Justica Eletronico se
deu em 11/11/2021, as fls. 1.116 caderno 2 judicial 22 instancia, sendo que na
mesma oportunidade o patrono da embargante foi intimado para se manifestar
acerca de eventual oposicdo ao julgamento virtual. Vejam-se:

Entretanto, a embargante manifestou oposi¢do ao julgamento virtual
com pedido de sustentacdo oral e apresentacdo de memoriais somente em
28/04/2022, como bem se infere as fls. 2.067/2.068, quando ja decorrido em muito
o prazo de cinco dias concedido. (e-STJ, fls. 1128-1129)

Nesse contexto, para alterar a conclusao lancada no acdrdao recorrido,
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no sentido de que a recorrente foi regularmente intimada acerca do julgamento
virtual, seria necessario o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula

7 do STI.

Destarte, nao conheco do recurso especial no ponto.

2. DO CABIMENTO DE RECONVENGAO PELO DENUNCIADO.

A denunciacdo da lide é um “instrumento concedido a qualquer das
partes do litigio para chamar a juizo um terceiro, com o qual tenha uma relacdo de

regresso na eventualidade de perder a demanda” (FLAKS, Milton. Denunciagéao da
lide. Rio de Janeiro: Forense, 1984, p. 03; art. 125 do CPC/15 e art. 70 do CPC/73).
Constitui, entao, modalidade provocada de intervencao de terceiros.

Para o cabimento da denunciagao, é irrelevante se o denunciado é ou
nao parte do processo principal. “O denunciante tem a prorrogativa de exercer o
seu direito de regresso, nos mesmos autos, seja contra terceiro estranho a lide ou
contra o corréu que ja compode a lide” (REsp n. 1.670.232/SP, Terceira Turma, DJe
de 18/10/2018).

A denunciag¢do da lide constitui verdadeira demanda incidente,

embora eventual e antecipada. E antecipada, porque o denunciante se

antecipa ao prejuizo e instaura a lide secundaria, e eventual, tendo em vista o
carater de prejudicialidade da acao principal sobre a denunciacao da lide. Se o
denunciante for vitorioso na acao principal, a denunciacdao da lide ficara
prejudicada; por outro lado, sendo o denunciante vencido na demanda principal, o
juiz passara ao julgamento da denunciacao da lide, a qual podera ser julgada
procedente ou improcedente (art. 129 do CPC/2015).

A natureza de acao da denunciacao da lide é indiscutivel. “A

denunciacdo é, na realidade, uma acao de reqresso —a qual tramita em conjunto

com a acgao principal. Em outras palavras, € um mecanismo para que a parte,
precavendo-se de eventual derrota no processo, ja obtenha ao mesmo tempo e na
mesma sentenca, resposta a postulagao contra aquele que entenda ter obrigacao

de reparar o dano, regressivamente, por motivos de economia processual”
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(GAJARDONI, Fernando da Fonseca [et. al.] Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 190; [g.n.]).

Ha, pois, no mesmo processo, duas acdes, duas relacdes juridicas
processuais. A primeira, entre autor e réu e a segunda entre uma parte e o terceiro-

denunciado. “Uma vez citado, 0 denunciado pelo autor, comparecendo ou ndo,

é sempre réu na acao incidental (denunciacdo da lide). (...). O denunciado

pelo réu também é sempre réu na denunciacao da lide (acio incidental),

compareca ou ndao” (SANCHES, Sydney. Denunciacdo da lide. In: Revista de
processo. Vol. 9, n. 34, abr.-jun./1984, p. 54).

Considerando que o litisdenunciado assume a posi¢ao de réu na lide
incidental, a ele se aplica o disposto no art. 343 do CPC, que autoriza ao réu “propor
reconvencao para manifestar pretensao prépria, conexa com a agao principal ou
com o fundamento da defesa”. A reconvencao pode ser apresentada contra o
denunciante ou contra o préprio autor da demanda principal (GAJARDONI,
Fernando da Fonseca [et. al.]. Op. Cit. Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 527).

Nas palavras da abalizada doutrina:

(...) ndo existe o6bice para o denunciado — além de aditar a inicial
ou de contestar, a depender de ter sido feita a denunciac¢do pelo autor ou pelo réu —
, apresentar reconvencao contra o denunciante, no caso de esta ser conexa
com a lide secunddria ou com o fundamento de defesa” (FORNACIARI, Fernando
Hellmeister Clito. Denunciagéo da Lide no Direito Brasileiro. Tese de Doutorado.
Faculdade de Direito da Universidade de S3ao Paulo. S3o Paulo, 2013, p. 130).

Atendidos os pressupostos, cabe reconvencao do denunciado
contra o denunciante. (SANCHES, Sydney. Op. Cit., p. 59)

No entanto, nao é dado ao denunciado promover qualquer demanda em
face do denunciante ou do autor da ac3o principal. E necessaria a presenca dos
seguintes pressupostos: (i) conexdao da reconvenc¢do com a agao incidental ou com
o fundamento da defesa nela apresentada; (ii) compatibilidade entre o
procedimento da demanda principal e da reconvencao (art. 327, § 19, lll e § 29, do

CPC) e (iii) competéncia absoluta do juizo para apreciar tanto o pedido principal

Documento eletronico VDA40517727 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 06/03/2024 14:30:37
Codigo de Controle do Documento: 1e169025-8c78-4471-807c-4b832273c43d



quanto o pedido reconvencional (SANCHES, Sydney. Op. Cit., p. 244; NEVES, Daniel
Amorim Assumpcdo. Manual de Direito Processual Civil. 102 ed.
Salvador: Juspodivm, 2018, p. 678).

A conexdo é definida no art. 55 do CPC/2015, segundo o qual “reputam-
se conexas 2 (duas) ou mais acdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de
pedir”. No entanto, a conexao exigida para fins de reconveng¢ao tem sentido mais
amplo do que a conexdo prevista no art. 55 do CPC/2015, tratando-se de um vinculo
mais singelo. “Cabe reconven¢ao quando a acdo principal ou o fundamento da
defesa e a demanda reconvencional estiverem fundados nos mesmos fatos ou na
mesma relagdo juridica, houver risco de decisGes conflitantes ou mesmo
entrelacamento de questdes relevantes, com aproveitamento das provas” (REsp n.
2.076.127/SP, Terceira Turma, DJe de 15/9/2023).

Além disso, convém ressaltar que, embora a analise da denunciacao da
lide fique condicionada ao resultado da agao principal (art. 129 do CPC), a

reconvencao proposta pelo denunciado devera ser examinada

independentemente do desfecho das demandas principal e incidental

(denunciacdo da lide). Essa independéncia da reconvencao se deve a sua natureza
juridica de acdo e a sua autonomia em relacao a lide na qual é proposta (art. 343, §
29, do CPC). Isto &, a reconvencao faz nascer entre o reconvinte e o reconvindo uma
relacdo juridica processual distinta daquela inaugurada pela acdo do autor contra o
réu (CARREIRA ALVIM, J.E. Comentarios ao Novo Codigo de Processo Civil. Vol.
V. Curitiba: Jurud, 2015, p. 127).

Desse modo, presente os pressupostos legais, é admissivel a

apresentacao de reconvencgao pelo denunciado.

3. DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS NA DENUNCIAGAO
DA LIDE E DOS CRITERIOS DE FIXAGAO.

Conforme dispde o art. 129, p.u., do CPC, “se o denunciante for
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vencedor, a acdo de denunciacdo ndo terd o seu pedido examinado, sem prejuizo

da condenacao do denunciante ao pagamento das verbas de

sucumbéncia em favor do denunciado” [g.n.].

Diante disso, sdo trés os cenarios possiveis: (i) acao procedente e
denunciagdo improcedente: o réu/denunciante pagard a sucumbéncia ao autor e
também ao denunciado; (ii) acdo e denunciacdo procedentes: o réu/denunciante
pagard honordrios ao autor e o denunciado arcard com os 6nus da sucumbéncia da
denunciagao; (iii) acao improcedente e denuncia¢ao extinta sem exame do mérito:
0 autor pagara a sucumbéncia ao réu/denunciante e o réu/denunciante pagara
sucumbéncia ao denunciado (GAJARDONI, Fernando da Fonseca [et. al.]. Op. Cit.,
p. 195).

Entretanto, na hipétese de procedéncia da agao principal e da
denunciacado da lide, se o denunciado nao tiver oferecido resisténcia a denunciacao,
ele ndo pagara honorarios advocaticios em favor do denunciante.

Nesse sentido é o entendimento consolidado, ha muito, desta Corte:

RESPONSABILIDADE CIVIL. Estacionamento. Supermercado. Furto de veiculo.
Denunciagao da lide. Honorarios.

1. Incidéncia da Sumula 130. Desnecessidade da caracterizacdao do depésito, pois se
trata de relagdo contratual de fato.

2.Na denunciagao da lide, inexistindo resisténcia da denunciada pela
denunciacgao, vindo ela a juizo aceitar a sua condi¢cdo e se colocando
como litisconsorte do réu denunciante, descabe a sua condenagao em
honorarios pela lide secundaria.

Recurso nao conhecido.

(REsp n. 120.719/SP, relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, julgado
em 22/10/1997, DJ de 12/4/1999, p. 156.) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. DENUNCIACAO DA LIDE.
AUSENCIA DE RESISTENCIA DA SEGURADORA. CONDENACAO EM HONORARIOS. NAO
CABIMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n2s 2 e 3/STJ).

2. Ndo viola o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015 nem importa em
negativa de prestacao jurisdicional o acérddo que adota fundamentacgdo suficiente
para a resolucdo da causa, porém diversa da pretendida pelo recorrente, decidindo
de modo integral a controvérsia posta.
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3. Na hipdtese, rever as premissas adotadas pelo tribunal de origem que, a partir das
circunstancias fatico-probatorias dos autos, concluiu que nao houve resisténcia da
denunciada, encontra o ébice da SUmula n2 7/STJ.

4.Nao é cabivel a condenagao em honorarios, na hipétese em que a
denunciada nao oferece resisténcia a relagao juridica de regresso.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.378.409/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira

Turma, julgado em 9/3/2020, DJe de 13/3/2020.) [g.n.]

Desse modo, o recebimento de honorarios de sucumbéncia pelo patrono
do denunciado dependera do resultado alcangado em juizo. A forma da fixa¢ao dos
honoradrios, a seu turno, deve observar o disposto no art. 85, § 22, do CPC, o qual,
segundo a jurisprudéncia desta Corte, veicula regra geral, de reproducao
obrigatodria, de que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no
patamar de 10 (dez por cento) a 20% (vinte por cento), subsequentemente
calculados sobre o valor: i) da condenacao; ou ii) do proveito econdmico obtido; ou
iii) do valor atualizado da causa (REsp 1.746.072/PR, 22 Secdo, DJe 29/3/2019).
Somente sera aplicado o disposto no art. 85, § 82, do CPC quanto “for inestimavel

ou irrisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito

baixo” (Tema 1076).

4. DA HIPOTESE SOB JULGAMENTO.

Na espécie, o recorrido (----) ajuizou a presente
acao de cobranca de comissao de corretagem em face de ---- Supermercado Ltda
(compradora) e ---- Shopping Participacdes Ltda (vendedora), sob a alegacao de que
a sua atuacao foi decisiva para o fechamento do negdcio celebrado entre elas
relativo a aquisicao de um imédvel para expansao de um centro comercial na cidade
de Sorocaba/SP.

Em sua contestacdo, a recorrida ---- denunciou a lide a recorrente (---- E
NEGOCIOS LTDA). A tanto, aduziu que contratou a recorrente para intermediar a
negociacao, tendo-lhe pagado o valor acordado a titulo de comissao de corretagem.
A seu turno, a recorrente (---- E NEGOCIOS LTDA) apresentou reconvencdo

monitéria em face da denunciante (--—- SHOPPING PARTICIPACOES LTDA),
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postulando a sua condenacdao ao pagamento do valor restante da comissao de
corretagem.

O juizo de primeiro grau e o TJ/SP inadmitiram a reconvengao, ao
fundamento de que nao é possivel a apresentacdo de reconvengao por denunciado
e o rito monitdrio é incompativel com o procedimento comum.

Entretanto, de acordo com as consideragdes tracadas no item
antecedente, é possivel a apresentacao de reconvencao pelo denunciado, tanto em
face do autor da acgao principal quanto em desfavor do denunciante, desde que
preenchidos os pressupostos legais. No particular, ndo se constata qualquer dbice
a admissibilidade da reconvencdo, tendo em vista que: (i) a reconvencao esta
fundada no mesmo negdcio juridico que ensejou a denunciagao, estando presente
a conexao; (ii) o procedimento monitério, cuja observancia foi postulada pelo
reconvinte, nao é incompativel com o procedimento comum, porquanto, com a
apresentacdao de embargos monitérios, ha conversao do procedimento monitério
em procedimento comum (REsp n. 1.955.835/PR, Terceira Turma, DJe de
21/6/2022); tal possibilidade é corroborada pelo disposto no art. 327, § 22, do CPC,
que consagra o transito de técnicas; e (iii) ndao ha duvida quanto a competéncia
absoluta do juizo civel para analisar os pedidos formulados na lide incidental
(denunciacao) e na reconvencao.

Assim, imp0de-se o retorno dos autos ao juizo de primeiro de primeiro
grau, para que seja processada regularmente a reconvencao.

Com relacdo aos honorarios devidos na lide secundaria, tem-se que esta
nao teve o seu mérito examinado, porque a agao principal foi julgada improcedente.
Essa situacao se enquadra no terceiro cendrio acima mencionado (item 3), de modo
que ¢é cabivel a condenacdo da denunciante/recorrida (---- SHOPPING
PARTICIPACOES LTDA) ao pagamento de honordrios ao advogado da
denunciada/recorrente (---- E NEGOCIOS LTDA), na forma do art. 85, § 22, do CPC.

No entanto, os honordrios deverao ser fixados no momento do
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julgamento da reconvencao, oportunidade em que o juiz devera avaliar o trabalho
desempenhado pelo advogado da recorrente no ambito da integralidade do

processo.

5. DISPOSITIVO.

Forte nessas razoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa parte, DOU-LHE PROVIMENTO, para determinar a) o retorno dos autos ao
primeiro grau de jurisdicdo, a fim de que seja regularmente processada a
reconvencao apresentada pela recorrente e b) quando do julgamento da
reconvencgao, o arbitramento de honorarios advocaticios ao patrono da recorrente
relativos ao trabalho desempenhado na denunciacao da lide, nos termos da
fundamentacao.

Ante o resultado do julgamento, deixo de aplicar o disposto no art. 85, §

11, do CPC.
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretaria
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OUTRO NOME . ---- E NEGOCIOS LTDA
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RECORRIDO . ---- LTDA
ADVOGADOS : CLITO FORNACIARI JUNIOR - SP040564
FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI DOREA - SP196786
VIRGINIA PASSARELI QUEIROZ FORNACIARI - SP182711
RECORRIDO . -——- LTDA.
ADVOGADOS : LUCIANO MOLLICA - SP173311
UMBERTO BARA BRESOLIN - SP158160
DAVID JOSEPH - SP256878
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ALEX EDUARDO MENDES CARMO - SP386807
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ADVOGADOS : CLITO FORNACIARI JUNIOR - SP040564
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OUTRO NOME : - E NEGOCIOS LTDA

ADVOGADO : SANDRO RIBEIRO - SP148019
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Corretagem
SUSTENTAGAO ORAL
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Dr. SANDRO RIBEIRO, pela parte RECORRENTE: ---- LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especial e,
nessa parte, deu-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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