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1 - Fica prejudicada a analise da transcendéncia quanto
a preliminar de nulidade do acdérdao recorrido por
negativa de prestacdao jurisdicional, quando ha
possibilidade de provimento quanto a matéria de
fundo. 2 - N3ao ha utilidade no exame do mérito do
agravo de instrumento quanto a preliminar de nulidade
por negativa de prestagao jurisdicional, nos termos do
art. 282, § 22, do CPC.

3 - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. 1 - Deve ser
reconhecida a transcendéncia juridica quando se
mostra aconselhdvel o exame mais detido da
controvérsia devido as peculiaridades do caso
concreto. O enfoque exegético da afericdo dos
indicadores de transcendéncia em principio deve ser
positivo, especialmente nos casos de alguma
complexidade, em que se torna aconselhavel o debate
mais aprofundado da matéria.

2 - Aconselhdvel o provimento do agravo de
instrumento, para determinar o processamento do
recurso de revista, em razao

PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
da provavel violagdo do art. 59, LV, da
Constituicdo Federal .
3 - Agravo de instrumento a que se da provimento.

I = RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA. LEI N2
13.467/2017. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
1 — No tocante ao indeferimento do adiamento da
audiéncia para oitiva da testemunha, consta no
acérddo que a reclamada juntou a destempo o
comprovante de convite feito a testemunha
informando da audiéncia, ou seja, no dia da sessdo da
audiéncia de instru¢do, de forma que esse
indeferimento ndo configurou cerceamento do direito
de defesa. Nesse sentido o TRT decidiu em consonancia
com o disposto no artigo 455, § 12, do Cdédigo de
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Processo Civil, o qual dispde que: Cabe ao advogado da
parte informar ou intimar a testemunha por ele
arrolada do dia, da hora e do local da audiéncia
designada, dispensando-se a intimagdo do juizo.

§ 12 A intimagdo deverd ser realizada por carta com
aviso de recebimento, cumprindo ao advogado juntar
aos autos, com antecedéncia de pelo menos 3 (trés)
dias da data da audiéncia, copia da correspondéncia de
intimagdo e do comprovante de recebimento.

2 - No tocante ao o indeferimento do depoimento
pessoal do reclamante, cabe referir que a
jurisprudéncia do TST tem se pronunciado no sentido
de que a oitiva de depoimento pessoal das partes pode
ser dispensada pelo magistrado quando, da andlise das
provas produzidas, observa-se a suficiéncia do
conjunto probatério para a PROCESSO N2 TST-RRAg-
1711-15.2017.5.06.0014

formacdo do convencimento a respeito das matérias
postas a sua analise.

3 - Como consequéncia ldgica, tem-se que, em
situacdo inversa, em que subsiste controvérsia acerca
de fatos relevantes, o indeferimento da oitiva de
depoimento pessoal, mediante o qual se pode alcancar
confissdo ou esclarecimentos de fatos, caracteriza
cerceamento de defesa. 4 - A colheita de depoimento
pessoal nao se revela, assim, faculdade de livre
exercicio pelo magistrado. De tal modo, sua dispensa,
em especial quando requerido o ato pela parte, exige
fundamentacgao juridica pertinente. 5 - No caso sob
exame, observa-se que o TRT restringe suas razdes de
decidir, para indeferir o requerimento, ao exercicio de
"que o magistrado tem ampla liberdade na dire¢do do
processo, devendo contribuir para a rdpida solucdo do
litigio, pelo que tem o poder de determinar a producao
de provas necessdrias a instru¢cdo processual, assim
como, de indeferir as diligéncias consideradas inuteis
ou protelatdrias, quando j3 tiver elementos suficientes
para decidir a questdo, como ocorrido no presente
caso”.
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6 - Assim, o indeferimento do depoimento pessoal
da reclamante configurou cerceamento do direito de
defesa da reclamada, razdo pela qual se mostra
aconselhdvel o processamento do recurso de revista, a
fim de prevenir eventual violagao do art. 592, LV, da
Constituicdo Federal.

7 — Recurso de revista a que se da parcial
provimento.

PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
]| - AGRAVO DE INSTRUMENTO
DA RECLAMANTE. Prejudicada a analise do

agravo de instrumento da reclamante.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista

com Agravo n° TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014, em que sao Agravante, Agravado e Recorrido -----
e Agravante, Agravado e Recorrente ----- e.

O juizo primeiro de admissibilidade negou seguimento aos
recursos de revista, sob o fundamento de que nao é viavel o seu conhecimento.

As partes interpuseram agravos de instrumento, com base no
art. 897, b, da CLT.

Foram apresentadas contrarraz8es aos agravos de instrumento
e aos recursos de revista.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico do Trabalho
porque nao se configuraram as hipoteses previstas em lei e no RITST.

E o relatério.

VOTO

| — AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA

1. CONHECIMENTO
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
agravo de instrumento.
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PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO DO TRT POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL.

Fica prejudicada a analise da transcendéncia quanto a preliminar
de nulidade do acdrdao recorrido por negativa de prestacdo jurisdicional, quando ha possibilidade de
provimento quanto a matéria de fundo.

PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

Ndo ha utilidade no exame do mérito do agravo de instrumento
quanto a preliminar de nulidade por negativa de prestacao jurisdicional, nos termos do art. 282, § 29,
do CPC.

Nego provimento.

2. TRANSCENDENCIA
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
Deve ser reconhecida a transcendéncia juridica quando se
mostra aconselhavel o exame mais detido da controvérsia devido as peculiaridades do caso concreto.
O enfoque exegético da afericdo dos indicadores de transcendéncia em principio deve ser positivo,

especialmente nos casos de alguma complexidade, em que se torna aconselhavel o debate mais
aprofundado da matéria.

2. MERITO
2.1. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
A fim de demonstrar o prequestionamento da matéria
controvertida, a parte indicou, nas razes do recurso de revista, a fls. /, o seguinte excerto do acérddo
do TRT:

A reclamada argui nulidade processual, por cerceamento do direito de
defesa, em face do ato do juizo que indeferiu o pedido de adiamento de
sessdo de audiéncia, para oitiva de sua testemunha e, das prdprias partes,
contrariando o disposto nos artigos 820, 848, 852-H, 519, 825 da CLT, e 385
do CPC. Afirma que, diversamente do que entendeu o julgador primario, foi
anexada aos autos a carta-convite direcionada a testemunha indicada pela
ré, para que ela comparecesse a assentada, no endereco e horario em que
a sessdo de audiéncia seria realizada. Pugna pela nulidade do processo e,
retorno dos autos a Vara de Origem para que seja reaberta a instrucdo para
a oitiva da autora e da testemunha por ela convidada.

Com efeito, verifica-se que, em sessdo de audiéncia inaugural (Id
41ab1 ec), o juizo a que determinou que o adiamento da audiéncia, por
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auséncia de testemunha, somente seria possivel caso a parte juntasse aos
autos o comprovante de convite no prazo de até 03 dias da data de
audiéncia, conforme PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
previsao do artigo 455, 519, do CPC. Ocorre que, a mencionada
documentacdo foi anexada aos folios no mesmo dia da sessdao de audiéncia
de instrucdo, em 04.11.201 (Id 2f06553), de maneira que a decisdo de
indeferir o pleito de adiamento de audiéncia ndo configurou cerceamento
do direito de defesa.

No tocante a dispensa do depoimento pessoal da parte autora,
também ndo procede a insurgéncia recursal.

Com efeito, apesar de a norma consubstanciada no artigo 59, inciso
LV, da Constituicdo Federal, garantir a utilizacdo dos instrumentos
processuais hdbeis a resguardar a ampla defesa e o devido processo legal,
devem ser observadas as limitacGes previstas na legislacao
infraconstitucional. No processo do trabalho o interrogatério das partes é
faculdade do juizo, ex vi do artigo 848 da Consolidacdo das Leis do Trabalho.
Nesse contexto, a jurisprudéncia reiterada do TST, amparada nos artigos 765
da CLT, e 370 e 371 do CPC, é no sentido de que o magistrado tem ampla
liberdade na direcdo do processo, devendo contribuir para a rapida solugdo
do litigio, pelo que tem o poder de determinar a producdo de provas
necessarias a instru¢ao processual, assim como, de indeferir as diligéncias
consideradas inuteis ou protelatdrias, quando ja tiver elementos suficientes
para decidir a questdo, como ocorrido no presente caso.

Nesse sentido, citem-se os seguintes julgados da SBDI-1 e da 72 Turma
do Tribunal Superior do Trabalho:

(...)

Rejeito, portanto, a preliminar suscitada. (fls. 780/781)

Nas razGes em exame, a parte sustenta cerceamento do seu

direito de defesa ante o indeferimento da oitiva de sua testemunha, bem como o indeferimento da
oitiva de depoimento pessoal do reclamante.

Informa que tinha o direito constitucional e legalmente

assegurado de tentar obter a confissdo do reclamante no seu depoimento pessoal.

Alega violagdo dos artigos 59, LV, da Constituicdo Federal, 820, 825, 848,

852-H, § 19, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, 334, |l, 343, caput, e 400, |, do Cédigo de Processo

Civil.

Ao exame.

PROCESSO N¢ TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
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Preenchidos os requisitos do art. 896, § 12-A, da CLT.
Discute-se, nos autos, se o indeferimento do depoimento pessoal
do reclamante configura cerceamento do direito de defesa.
A jurisprudéncia do TST tem se pronunciado no sentido de que a
oitiva de depoimento pessoal das partes pode ser dispensada pelo magistrado quando, da andlise das

provas produzidas, observa-se a suficiéncia do conjunto probatério para a formacdo do
convencimento a respeito das matérias postas a sua analise.

Como consequéncia ldgica, tem-se que, em situacdo inversa, em
que subsiste controvérsia acerca de fatos relevantes, o indeferimento da oitiva de depoimento pessoal,

mediante o qual se pode alcancar confissdo ou esclarecimentos de fatos, caracteriza cerceamento de
defesa.
Nesse sentido, cito o seguinte julgado da SBDI-1:
DEPOIMENTO PESSOAL. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
1. Se ha controvérsia acerca de fato relevante e controvertido da lide,
configura cerceamento de defesa o indeferimento da tomada do
depoimento pessoal da parte, uma vez que tal meio de prova constitui peca
fundamental na instrucdo, na medida em que se busca a confissdo do outro
litigante, contribuindo, assim, para a apura¢ao da verdade real e, em ultima
anadlise, para a simplificacdo e celeridade do processo na medida em que
fatos confessados prescindem da producdo de outras provas (CPC, art. 400,
inc. 1). 2. A prerrogativa conferida ao Juiz de dispensar o depoimento da
parte hd de ser apenas nas situagdes em que ndo mais subsista controvérsia
sobre os fatos, a luz dos limites balizados pela peti¢do inicial e contestacao,
ndo advindo, assim, prejuizo algum ao litigante. 3. Viola, pois, o art. 896, da
CLT, acéorddao de Turma que ndo conhece de recurso de revista do
Reclamado, fundado em ofensa ao art. 343, do CPC, ante o inegavel
cerccamento de defesa, em virtude do indeferimento sumiario e
injustificado do depoimento do Reclamante, com a conseqliente
condenagcdao ao pagamento de horas extras. 4. Embargos conhecidos e
providos. (E-RR - 418634-90.1998.5.02.5555, Redator Ministro: Jodo Oreste
PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

Dalazen, Data de Julgamento: 11/10/2004, Subsecdo | Especializada em
Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: DJ 10/12/2004);

A colheita de depoimento pessoal ndo se revela, assim, faculdade

de livre exercicio pelo magistrado. De tal modo, sua dispensa, em especial quando requerido o ato pela
parte, exige fundamentacdo juridica pertinente.

No caso sob exame, observa-se que o TRT restringe suas razdes

Firmado por assinatura digital em 03/03/2022 pelo sistema AssineJus da Justi¢a do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura
de Chaves Publicas Brasileira.

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdénico http://www.tst.jus.br/validador sob cdédigo 10048080F9E7C1F7C2.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho

Tribunal Superior do Trabalho fls.8

de decidir, para indeferir o requerimento, ao exercicio de "que o magistrado tem ampla liberdade na
direcéio do processo, devendo contribuir para a rdpida solugdo do litigio, pelo que tem o poder de
determinar a produgdo de provas necessdrias a instrucdo processual, assim como, de indeferir as
diligéncias consideradas inuteis ou protelatdrias, quando jad tiver elementos suficientes para decidir a
questdo, como ocorrido no presente caso”. Nesse particular.

Cabe registrar que o art. 385 do CPC/15 estabelece que "Cabe a
parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a fim de que esta seja interrogada na audiéncia
de instrugdo e julgamento". Logo, tem-se que o direito da parte de tentar obter a confissdo, como no
caso dos autos, ou esclarecimentos de fatos por meio do depoimento pessoal da outra parte é claro
limitador da faculdade de livre exercicio do magistrado na conducdo do processo.

Assim, o indeferimento do depoimento pessoal da reclamante
configurou cerceamento do direito de defesa da reclamada, razdo pela qual se mostra aconselhdvel o
processamento do recurso de revista, a fim de prevenir eventual violagdo do art. 52, LV, da Constituicdo
Federal.

Dou provimento ao agravo de instrumento para determinar o
processamento do recurso de revista quanto ao tema.

Il - RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA

1. CONHECIMENTO
1.1. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
A fim de demonstrar o prequestionamento da matéria

controvertida, a parte indicou, nas razes do recurso de revista, a fls. /, o seguinte excerto do acérdido
do TRT:

A reclamada argui nulidade processual, por cerceamento do direito de
defesa, em face do ato do juizo que indeferiu o pedido de adiamento de
sessdo de audiéncia, para oitiva de sua testemunha e, das prdprias partes,
contrariando o disposto nos artigos 820, 848, 852-H, 519, 825 da CLT, e 385
do CPC. Afirma que, diversamente do que entendeu o julgador primario, foi
anexada aos autos a carta-convite direcionada a testemunha indicada pela
ré, para que ela comparecesse a assentada, no endereco e horario em que
a sessdo de audiéncia seria realizada. Pugna pela nulidade do processo e,
retorno dos autos a Vara de Origem para que seja reaberta a instrucdo para
a oitiva da autora e da testemunha por ela convidada.

Com efeito, verifica-se que, em sessdao de audiéncia inaugural (Id
41ab1 ec), o juizo a quo determinou que o adiamento da audiéncia, por
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auséncia de testemunha, somente seria possivel caso a parte juntasse aos
autos o comprovante de convite no prazo de até 03 dias da data de
audiéncia, conforme previsao do artigo 455, 519, do CPC. Ocorre que, a
mencionada documentacao foi anexada aos félios no mesmo dia da sessao
de audiéncia de instrucdo, em 04.11.201 (Ild 2f06553), de maneira que a
decisdao de indeferir o pleito de adiamento de audiéncia ndao configurou
cerceamento do direito de defesa.

No tocante a dispensa do depoimento pessoal da parte autora,
também ndo procede a insurgéncia recursal.

Com efeito, apesar de a norma consubstanciada no artigo 59, inciso
LV, da Constituicdo Federal, garantir a utilizacdo dos instrumentos
processuais hdbeis a resguardar a ampla defesa e o devido processo legal,
devem ser observadas as limitacbes previstas na legislacdo
infraconstitucional. No processo do trabalho o interrogatério das partes é
faculdade do juizo, ex vi do artigo 848 da Consolidacdo das Leis do Trabalho.
Nesse contexto, a jurisprudéncia reiterada do TST, amparada nos artigos 765
da CLT, e 370 e 371 do CPC, é no sentido de que o magistrado tem ampla
liberdade na dire¢ao do processo, devendo contribuir PROCESSO N2 TST-
RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
para a rapida solucdo do litigio, pelo que tem o poder de determinar a
producdo de provas necessarias a instrucdo processual, assim como, de
indeferir as diligéncias consideradas inuteis ou protelatdrias, quando ja tiver
elementos suficientes para decidir a questao, como ocorrido no presente
caso.

Nesse sentido, citem-se os seguintes julgados da SBDI-1 e da 72 Turma
do Tribunal Superior do Trabalho:

(...)

Rejeito, portanto, a preliminar suscitada. (fls. 780/781) Nas razdes em
exame, a parte sustenta cerceamento do seu

direito de defesa ante o indeferimento da oitiva de sua testemunha, bem como o indeferimento da
oitiva de depoimento pessoal do reclamante.

Informa que tinha o direito constitucional e legalmente
assegurado de tentar obter a confissao do reclamante no seu depoimento pessoal.

Alega violacdo dos artigos 59, LV, da Constituicdo Federal, 820, 825, 848,
852-H, § 192, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, 334, 1l, 343, caput, e 400, |, do Cddigo de Processo
Civil.

Ao exame.

Preenchidos os requisitos do art. 896, § 12-A, da CLT.

No tocante ao indeferimento do adiamento da audiéncia
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para oitiva da testemunha, consta no acérdao que a reclamada juntou a destempo o comprovante de
convite feito a testemunha informando da audiéncia designada, ou seja, somente no dia da sessao da
audiéncia de instrucdo, de forma que o indeferimento do pedido de adiamento nao configurou
cerceamento do direito de defesa. Nesse sentido o TRT decidiu em consonancia com o disposto no
artigo 455 do

Cadigo de Processo Civil, o qual dispde que:

Cabe ao advogado da parte informar ou intimar a testemunha por ele
arrolada do dia, da hora e do local da audiéncia designada, dispensando-se
a intimagdo do juizo.

§ 12 A intimagdao devera ser realizada por carta com aviso de
recebimento, cumprindo ao advogado juntar aos autos, com antecedéncia
de pelo menos 3 (trés) dias da data da audiéncia, cdpia da correspondéncia
de intimacdo e do comprovante de recebimento.

PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

No tocante ao o indeferimento do depoimento pessoal do

reclamante, cabe referir que a jurisprudéncia do TST tem se pronunciado no sentido de que a oitiva

de depoimento pessoal das partes pode ser dispensada pelo magistrado quando, da analise das provas

produzidas, observa-se a suficiéncia do conjunto probatério para a formacdo do convencimento a
respeito das matérias postas a sua analise.

Como consequéncia légica, tem-se que, em situagao inversa, em
gue subsiste controvérsia acerca de fatos relevantes, o indeferimento da oitiva de depoimento pessoal,
mediante o qual se pode alcancar confissdao ou esclarecimentos de fatos, caracteriza cerceamento de
defesa.

Nesse sentido, citem-se os seguintes julgados da SBDI-1 e de Turmas desta
Corte:

DEPOIMENTO PESSOAL. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
1. Se hé controvérsia acerca de fato relevante e controvertido da lide,
configura cerceamento de defesa o indeferimento da tomada do
depoimento pessoal da parte, uma vez que tal meio de prova constitui peca
fundamental na instrucdo, na medida em que se busca a confissdo do outro
litigante, contribuindo, assim, para a apuracao da verdade real e, em ultima
analise, para a simplificacdo e celeridade do processo na medida em que
fatos confessados prescindem da producdo de outras provas (CPC, art. 400,
inc. 1). 2. A prerrogativa conferida ao Juiz de dispensar o depoimento da
parte ha de ser apenas nas situacdes em que ndo mais subsista controvérsia
sobre os fatos, a luz dos limites balizados pela peticdo inicial e contestacao,
ndo advindo, assim, prejuizo algum ao litigante. 3. Viola, pois, o art. 896, da
CLT, acérdao de Turma que nao conhece de recurso de revista do Reclamado,

fundado em ofensa ao art. 343, do CPC, ante o inegdvel cerceamento de
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defesa, em virtude do indeferimento sumario e injustificado do depoimento
do Reclamante, com a conseqliente condenac¢do ao pagamento de horas
extras. 4. Embargos conhecidos e providos. (E-RR -

418634-90.1998.5.02.5555, Redator Ministro:  Joao Oreste
PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

Dalazen, Data de Julgamento: 11/10/2004, Subsecdo | Especializada em
Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: DJ 10/12/2004);

Il - RECURSO DE REVISTA. PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSUAL
POR CERCEAMENTO DE DEFESA 1- A jurisprudéncia do TST tem se
pronunciado no sentido de que a oitiva de depoimento pessoal das partes
pode ser dispensada pelo magistrado quando, da analise das provas
produzidas, observa-se a suficiéncia do conjunto probatério para a
formacado do convencimento a respeito das matérias postas a sua analise. 2-
Como consequéncia légica, tem-se que, em situacdo inversa, em que
subsiste controvérsia acerca de fatos relevantes, o indeferimento da oitiva
de depoimento pessoal, mediante o qual se pode alcangar confissdo ou
esclarecimentos de fatos, caracteriza cerceamento de defesa. A colheita de
depoimento pessoal ndo se revela, assim, faculdade de livre exercicio pelo
magistrado. De tal modo, sua dispensa, em especial quando requerido o ato
pela parte, exige fundamentacgao juridica pertinente. 3- Caso em que se
observa que o TRT restringe suas razbes de decidir, para indeferir o
requerimento, ao exercicio de "faculdade do juizo" e a circunstancia de que
o escopo do depoimento pessoal nao se direciona a finalidade pretendida
pela reclamada de "extrair a confissdo da parte adversa", nada referindo
guanto a desnecessidade de colheita do depoimento pessoal a luz dos
demais elementos de prova existentes. O Regional, ainda, deixa de aduzir
qgualquer fundamento sobre as alegaces da reclamada quanto a existéncia
de contradicbes entre o testemunho prestado pelo reclamante em
reclamacao trabalhista anterior e as alegacGes da presente demanda, o que
poderia ser equacionado, em tese, pela oitiva do préprio reclamante. 4- Em
tais circunstancias, o depoimento pessoal do reclamante se apresenta como
elemento de prova relevante PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-
15.2017.5.06.0014

para elucidacdo de fatos sobre os quais repousa controvérsia. 5- O
indeferimento do requerimento, em face das particularidades observadas,
caracteriza cerceamento de defesa e implicou violacdo do art. 59, LV, da
Constituicdo Federal. 6- Recurso de revista a que se da provimento.
Prejudicado o exame dos demais temas. (RR - 250-77.2017.5.06.0282,
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Relatora Ministra: Katia Magalhdes Arruda, Data de Julgamento:
24/04/2019, 62 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 26/04/2019);

CERCEAMENTO DE DEFESA. DISPENSA DE OITIVA DO DEPOIMENTO
PESSOAL DO RECLAMANTE. NULIDADE

CONFIGURADA. Discute-se, no caso, se a dispensa de oitiva do depoimento
pessoal da parte contraria configura cerceamento do direito de defesa.
Importante salientar que a reclamada tinha o direito constitucional e
legalmente assegurado de tentar obter a confissdao do reclamante no seu
depoimento pessoal. Conforme é consabido, o artigo 769 da CLT prevé que
as normas e os institutos do direito processual comum serdo
subsidiariamente aplicaveis ao processo do trabalho nos casos omissos e se
com este ultimo forem compativeis. Assim, embora o artigo 848 da CLT
preveja o interrogatdrio das partes apenas por iniciativa do juiz do Trabalho,
isso, por si sO, ndo impede a incidéncia subsidiaria do CPC, que prevé o
depoimento pessoal das partes como um dos meios de prova postos a
disposicao dessas para a defesa de seus interesses em litigio e a formacao
do convencimento do julgador - e que, por isso mesmo, pode ser por elas
requerido quando o juiz ndo o determinar de oficio (artigo 343, caput, do
CPC/2015). Em consequéncia, qualquer dos litigantes trabalhistas tem o
direito de tentar obter a confissdo da parte contraria a respeito dos fatos
objeto da controvérsia por meio de seu depoimento pessoal, até para que
ndo seja necessaria a producdo de prova testemunhal a esse respeito
(CPC/2015, artigos 334, inciso Il, e 400, inciso |). O referido PROCESSO N2
TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

depoimento, pois, ndo pode ser indeferido sem fundamentacdo pelo
julgador, sob pena de cerceamento de prova e, consequentemente,
nulidade da sentenca depois proferida. Se, nos feitos trabalhistas, as partes
rotineiramente sdo intimadas a comparecer ao prosseguimento da
audiéncia para depor sob a expressa cominacdo de confissdo ficta, o
entendimento de que nao seria direito da parte requerer o depoimento
pessoal da parte contrdria acarretaria também que a aplicacdo, ou nao,
daquela sangdo processual a parte injustificadamente ausente ficasse a cada
caso a critério exclusivo do julgador, em manifesta contrariedade ao
entendimento jurisprudencial consagrado na Sumula n? 74 do TST. Desse
modo, o Regional, ao considerar desnecessdria a oitiva do depoimento
pessoal das partes, sem justificativa, inquina de nulidade a sentenca, por
cerceamento do direito da reclamada de produzir prova, verificando-se o
prejuizo por ela suportado na circunstancia de ter sido impedido de produzir
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prova oral por meio da qual pretendia demonstrar a veracidade de suas
alegagdes. Precedentes. Recurso de revista conhecido e provido. (RR - 1072-
90.2017.5.06.0371, Relator Ministro: José Roberto Freire Pimenta, Data de
Julgamento: 20/02/2019, 22 Turma, Data de Publica¢do: DEJT 01/03/2019);

RECURSO DE REVISTA. CERCEAMENTO DE DEFESA. DEPOIMENTO
PESSOAL. INDEFERIMENTO. CONFIGURACAO. PROVIMENTO. Se ha
controvérsia acerca de fato relevante e controvertido da lide, configura
cerceamento de defesa o indeferimento da tomada do depoimento pessoal
da parte, uma vez que tal meio de prova constitui peca fundamental na
instrugcdo, na medida em que se busca a confissdo do outro litigante,
contribuindo, assim, para a apuracao da verdade real e, em ultima analise,
para a simplificacdo e celeridade do processo na medida em que fatos
confessados prescindem da producdo de outras provas (artigo 443, |, do
CPC/2015). A prerrogativa PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-
15.2017.5.06.0014

conferida ao Juiz de dispensar o depoimento da parte ha de ser apenas nas
situacdes em que ndo mais subsista controvérsia sobre os fatos, a luz dos
limites balizados pela peticao inicial e contestagdao, nao advindo, assim,
prejuizo algum ao litigante. E certo que cabe ao juiz a direcdo do processo,
mas essa atividade encontra limites na lei. Ndo ha direito absoluto e, por
isso, tampouco poder absoluto do juiz na dire¢do do processo. Viola, pois, o
artigo 59, LV, da Constituicdo Federal, ante o inegdvel cerceamento de
defesa, o indeferimento sumario e injustificado do depoimento da
reclamante, com o consequente reconhecimento do vinculo de emprego
com o tomador de servicos. Recurso de revista de que se conhece e a que
se da provimento. (RR - 1702-17.2012.5.06.0018, Relator Ministro:
Guilherme Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento: 29/08/2018, 42
Turma, Data de Publicagdo: DEJT 31/08/2018);

RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DO DEPOIMENTO PESSOAL DO
RECLAMANTE. No caso, o juizo de primeiro grau indeferiu a oitiva do
depoimento pessoal do reclamante, sob protesto da reclamada. O Tribunal
Regional entendeu que a dispensa do depoimento do reclamante nao
configura cerceamento de defesa, sob o fundamento de que no processo do
trabalho, a oitiva das partes constitui faculdade do julgador, nos termos do
art. 848 da CLT. O depoimento pessoal é meio de prova com o intuito de

fazer com que a parte que o requereu alcance a confissao, real ou ficta, da
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parte adversa, acerca de fatos relevantes ao deslinde da lide, tornando até
desnecessdria a coleta de outras provas. E bem verdade que sendo o juiz o
destinatario da prova, compete a ele decidir sobre as provas necessarias a
instrucdo do processo, podendo indeferir as diligéncias inuteis ou
meramente protelatdrias, até mesmo dispensando a oitiva das partes, caso
entenda, em decisdo PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014

fundamentada, que o depoimento se mostre desnecessdrio diante do
contexto probatdrio produzido nos autos. Todavia, tal prerrogativa do juiz
deve ser conjugada com o principio do contraditério e da ampla defesa, na
medida em que o direito a producdo de prova é garantia constitucional que
rege nosso ordenamento juridico, sob pena de se incorrer em nulidade por
cerceamento de defesa. Assim, existindo controvérsia acerca dos fatos
narrados nos autos, imperioso conceder as partes oportunidade para que
produzam as provas que julguem indispensdveis para a solucdo da lide,
motivo pelo qual o indeferimento de prova requerida pela reclamada,
consistente na oitiva do reclamante, sem a devida fundamentacao, acarreta
na nulidade do processo por cerceio de defesa. Precedente da 2.2 Turma.
Recurso de revista conhecido e provido. (RR - 474-45.2012.5.06.0361 ,
Relatora Ministra: Delaide Miranda Arantes, Data de Julgamento:
17/10/2017, 22 Turma, Data de Publica¢do: DEJT 27/10/2017).

A colheita de depoimento pessoal ndo se revela, assim, faculdade

de livre exercicio pelo magistrado. De tal modo, sua dispensa, em especial quando requerido o ato
pela parte, exige fundamentacao juridica pertinente.

No caso sob exame, observa-se que o TRT restringe suas razdes
de decidir, para indeferir o requerimento, ao exercicio de "que o magistrado tem ampla liberdade na
diregcdo do processo, devendo contribuir para a rdpida solugdo do litigio, pelo que tem o poder de
determinar a produgdo de provas necessdrias a instrucdo processual, assim como, de indeferir as
diligéncias consideradas inuteis ou protelatorias, quando jd tiver elementos suficientes para decidir a
questdo, como ocorrido no presente caso”. Nesse particular.

Cabe registrar que o art. 385 do CPC/15 estabelece que "Cabe a

parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a fim de que esta seja interrogada na audiéncia
de instrugdo e julgamento". Logo, tem-se que o direito da parte de tentar obter a confissdao, como no
caso dos autos, ou esclarecimentos de fatos por meio do PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-
15.2017.5.06.0014 depoimento pessoal da outra parte é claro limitador da faculdade de livre exercicio
do magistrado na condug¢ao do processo.

Assim, o indeferimento do depoimento pessoal da reclamante

Firmado por assinatura digital em 03/03/2022 pelo sistema AssineJus da Justi¢a do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura
de Chaves Publicas Brasileira.

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdénico http://www.tst.jus.br/validador sob cdédigo 10048080F9E7C1F7C2.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho

Tribunal Superior do Trabalho fls.15

configurou cerceamento do direito de defesa da reclamada, razdo pela qual se mostra aconselhdvel o
processamento do recurso de revista, a fim de prevenir eventual violagdo do art. 52, LV, da Constituicdo
Federal.

Pelo exposto, conheco do recurso de revista, por violacdo do art. 59, LV, da
Constituicao Federal.

2. MERITO
2.1. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Como consequéncia do conhecimento por violagdo do art. 59, LV,
da Constituicdo Federal, dou parcial provimento ao recurso de revista da reclamada para anular os
atos processuais desde a fase de instrucdo (salvo quanto as provas ja produzidas nos autos) e
determinar o retorno dos autos a Vara do Trabalho de origem para reabertura da audiéncia para a
colheita do depoimento pessoal do reclamante e pratica de demais atos processuais que entenda
pertinentes, como entender de direito. Prejudicada a analise dos temas remanescentes.

Il - AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMANTE.

Prejudicada a analise do agravo de instrumento da reclamante.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sexta Turma do Tribunal Superior do Trabalho,
por unanimidade:
| - Negar provimento ao agravo de
instrumento da reclamada e
julgar prejudicada a analise da transcendéncia quanto a preliminar de nulidade do acérdao recorrido
por negativa de prestacao jurisdicional.
1l — Reconhecer a transcendéncia quanto ao
tema "PRELIMINAR DE NULIDADE POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA” e dar provimento ao agravo de instrumento da reclamada para
determinar o processamento do recurso de revista;
PROCESSO N2 TST-RRAg-1711-15.2017.5.06.0014
L — Conhecer do recurso de revista da
reclamada quanto ao
tema "PRELIMINAR DE NULIDADE POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DO
DEPOIMENTO PESSOAL DA RECLAMANTE”, por violacdo do art. 59, LV, da Constituicdo Federal e, no
mérito, dar-lhe parcial provimento para anular os atos processuais desde a fase de instrucdo (salvo
guanto as provas ja produzidas nos autos) e determinar o retorno dos autos a Vara do Trabalho de
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origem para reabertura da audiéncia para a colheita do depoimento pessoal da reclamante e pratica
de demais atos processuais que entenda pertinentes, como entender de direito. Prejudicada a analise
dos temas remanescentes.
IV —Julgar prejudicada a analise do agravo de
instrumento da
reclamante.

Brasilia, 16 de fevereiro de 2022.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

KATIA MAGALHAES ARRUDA

Ministra Relatora
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