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| SENTENCA

Processo Digital n®: 1006144-95.2022.8.26.0100

Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
TRABALHO-Liquidagdo / Cumprimento / Execucdo-Obrigacdo de Fazer /
N&o Fazer

Requerente: Alok Achkar PeresPetrillo e outro

Requerido: Kevin Daniel Brauer de Oliveira

Juiz de Direito: Dr. Regis de Castilho Barbosa Filho

Vistos.

Tratase de julgamento conjunto dos processos de n° 1006144-
95.2022.8.26.0100 e de n.° 1005565-50.2022.8.26.0100.

No tocante ao processo de n.° 1006144-95.2022.8.26.0100, trata-se de acéo
gjuizada por ALOK ACHKAR PERES PETRILLO E ALOK MUSIC PRODUCOES LTDA
contra KEVIN DANIEL BRAUER DE OLIVEIRA, objetivando a declaracdo de que o autor
Alok Achkar Peres Petrillo € o criador da obra "nananana Un Ratito", a condenacéo darequerida a
obrigacdo de ndo fazer de se abster de realizar qualquer medida que importe em embaracar a
veiculagdo da obra"Un Ratito" nas plataformas digitais e ao pagamento de indenizag&o por danos
morais. Para tanto, alegou que a obra "Un Ratito" seria fruto de adaptacdo de uma obra criada
exclusivamente pelo requerente Alok Achkar Peres Petrillo ("nananana Un Ratito"). Afirmou que
10 dias apds o lancamento do fonograma na plataforma YouTube, o videoclipe teria sido retirado
do ar, sob alegacdo de violagdo de direitos autorais intentada pelo réu. Sustentou que esta conduta

teria lhe causado prejuizos extrapatrimoniais. Vieram documentos.

A parte ré foi regularmente citada e ofereceu contestacdo (fls. 210/261). No
mérito, afirmou que ndo questiona a autoria das obras "Un Ratito" ou "nananana Un Ratito", mas a
utilizacdo da obra "Let's Make Love (nananana)", a qual teria servido de base para criacéo das

obras derivadas.

Sobreveio réplica (fls. 719/720).
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No tocante ao processo de n.° 1005565-50.2022.8.26.0100, trata-se de acéo
gjuizada por KEVIN DANIEL BRAUER DE OLIVEIRA contra ALOK ACHKAR PERES
PETRILLO, objetivando a condenacao da parte requerida a obrigacdo de ndo fazer de se abster de
usar as melodias que compdem a obra originéria "Let's Make Love (nananana)" na obra nova e
derivada "Un Ratito", bem como a obrigacdo de fazer de suspender a disponibilizacdo desta tltima
em todas as plataformas de streaming. Para tanto, alegou que a obra "Un Ratito" derivaria de obra
originaria de autoria exclusiva da parte requerente, denominada "Let's Make Love (nananana)”.
Ressaltou que a utilizagdo desta ndo teria sido precedida da necesséria e expressa autorizagdo do

autor. Vieram documentos.

Foi proferida decisdo que deferiu o pedido de tutela de urgéncia para autorizar
que Alok Achkar Peres Petrillo e Alok Music Produgdes LTDA. possam veicular e explorar a obra
autoral "Un Ratito" junto as midias elencadas (fls. 205/206).

A parte ré foi regularmente citada e ofereceu contestacdo (fls. 220/263). No
meérito, afirmou que a musica "Un Ratito" seria uma adaptacdo da obra "nananana Un Ratito",
composta exclusivamente pelo requerido. Sustentou, ainda, gque, mesmo que sgja cogitado que o
requerido ndo é Unico compositor da obra originaria,o requerente teria expressamente autorizado a

adaptacdo e gravacdo da obra com os novos arranjos.

Sobreveio réplica (fls. 448/470).

E oreatorio.

Decido. O processo esta em condices de ser desatado por sentenca, uma vez
gue as provas Uteis e necess&rias foram produzidas, na medida em que € prescindivel para a

instrucdo deste juizo a confeccdo de novas provas.

Presentes 0s pressupostos processuais e as condicdes da acdo, passo ap exame

do mérito propriamente dito.

Conforme mencionado anteriormente, trata-se de julgamento conjunto dos
processos de n.° 1006144-95.2022.8.26.0100 e de n.° 1005565-50.2022.8.26.0100.

No tocante ao processo de n.° 1006144-95.2022.8.26.0100, cuida-se de acdo em
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gue se busca a declaracdo de que o autor Alok Achkar Peres Petrillo é o criador da obra
"nananana Un Ratito", a condenagdo da requerida a obrigacdo de ndo fazer de se abster de realizar
gualquer medida gque importe em embaracar a veiculagdo da obra "Un Ratito" nas plataformas
digitais e ao pagamento de indenizag&o por danos morais. A parte autora alegou que a obra "Un
Ratito" seria fruto de adaptacdo de uma obra criada exclusivamente pelo requerente Alok Achkar
Peres Petrillo ("nananana Un Ratito"). Afirmou que 10 dias ap6s o lancamento do fonograma na
plataforma YouTube, o videoclipe teria sido retirado do ar, sob alegacdo de violacdo de direitos
autorais intentada pelo réu. A parte ré, em sua contestagdo, sustentou que ndo questiona a autoria
das obras "Un Ratito" ou "nananana Un Ratito", mas a utilizacdo da obra "Let's Make Love

(nananana)", a qual teria servido de base para criac&o das obras derivadas.

Quanto ao processo de n.° 1005565-50.2022.8.26.0100, cuida-se de acdo em
gue se busca a condenacdo da parte requerida a obrigacdo de ndo fazer de se abster de usar as
melodias que comp&em a obra originaria "Let's Make Love (nananana)" na obra nova e derivada
"Un Ratito", bem como a obrigacéo de fazer de suspender a disponibilizacdo desta Ultima em
todas as plataformas de streaming. A parte autora alegou que a obra "Un Ratito" derivaria de obra
originaria de autoria exclusiva da parte requerente, denominada "Let's Make Love (nananana)”.
Ressaltou que a utilizagdo desta ndo teria sido precedida da necesséria e expressa autorizagdo do
autor. A parte ré, em sua contestacdo, sustentou que a musica "Un Ratito" seria uma adaptacdo da
obra "nananana Un Ratito", composta exclusivamente pelo requerido Alok Achkar Peres Petrillo.
Sustentou, ainda, que, mesmo gue seja cogitado que o requerido ndo € Unico compositor da obra
origindria,0 regquerente teria expressamente autorizado a adaptacdo e gravagcdo da obra com os

Novos arranjos.

Dessume-se dos autos, de forma incontroversa, que o autor Alok Achkar Peres
Petrillo é o criador da obra "nananana Un Ratito". Assim, cinge-se a controvérsia a definir se €
licita a gravacdo, publicacdo e comercializacdo da obra "Un Ratito" por Alok Achkar Peres
Petrillo e Alok Music Producdes LTDA.

Estabelece 0 artigo 5°, inciso XX VI, da Constituicdo Federal, que aos autores
é referido o direito exclusivo de utilizac8o, publicacdo ou reproducdo de suas obras, transmissivel
aos herdeiros pelo tempo que a lel fixar. Trata-se de norma constitucional que atribui status

constitucional aos direitos do autor, erigindo-os a categoria de direitos fundamentais individuais e,
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por conseguinte, com lastro no artigo 60, § 4°, inciso 1V, da Carta Constitucional, fazendo com
gue seu nucleo essencial receba a rigida protecdo de clausula pétrea, vedada qualquer deliberacdo
tendente a aboli-los. Tais direitos encontram sua regulamentacdo legal sobretudo na Lei de
Direitos Autorais (Lei 9.610/98), que prevé um regime juridico protetivo aos criadores de obras
artisticas, cientificas e literérias e lhes atribui 0 uso e gozo de prerrogativas de matiz material e
imaterial, porquanto Ihes confere tanto posi¢des juridicas de vantagem patrimoniais quanto
morais, ja que a integridade intelectual, que compde um dos aspectos da personalidade humana,

merece a efetiva tutela por parte do sistema juridico.

Em consonancia com o que ja fora mencionado anteriormente, dessume-se dos
autos, de forma incontroversa, que o autor Alok Achkar Peres Petrillo € o criador da obra
"nananana Un Ratito". Controverso, no entanto, se a composi¢do da obra "Un Ratito" derivaria da
obra "nananana Un Ratito", conforme alegado por Alok Achkar Peres Petrillo e Alok Music
Producbes LTDA., ou da obra "Let's Make L ove (nananana), como sustentou Kevin Daniel Brauer
de Oliveira, 0 que ndo restou devidamente demonstrado por nenhuma das duas partes.
Desnecessario, no entanto, para defini¢do da controvérsia em tela, a qual perpassa pela licitude da
gravacdo, publicacdo e comerciadlizacdo da obra "Un Ratito" por Alok Achkar Peres Petrillo e
Alok Music Producbes LTDA.

Destaca-se, nesse contexto, a redacéo dos artigos 28 e 29, incisos |, 11 e lll, da

Lei de Direitos Autorais:

Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria,
artistica ou cientifica.

Art. 29. Depende de autorizagdo prévia e expressa do autor a utilizagdo da obra, por
quai squer modalidades, tais como:

| - areproducéo parcial ou integral;

Il - aedicdo;

I11 - aadaptacdo, o arranjo musical e quaisquer outras transformagoes, [ ...]

Sob esse viés, a partir de detida andlise dos autos, inicialmente, o vasto
material probatério demonstra a existéncia de quadro de parceria entre os ora litigantes por tempo
relevante, em que teria vicejado a colaboragdo mutua no ambito da criagéo de obras fonogréficas,

de sorte que a suposta ruptura, nos moldes sugeridos por Kevin Daniel Brauer de Oliveira,
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demandaria a comprovacdo das condutas ilicitas atribuidas ao musico Alok Achkar Peres Petrillo,
0 que significaria contrariedade ao cenério reinante, que ndo teria, outrossim, propiciado durante
anos e até recentemente qualquer traco de irresignacdo. Ndo se erigiu, nesse sentido, prova que
sedimente a causa de pedir exposta pelo litigante Kevin Daniel Brauer de Oliveira. Por outro lado,
com base nos documentos acostados por Alok Achkar Peres Petrillo e Alok Music Produgdes
LTDA., verifica-se que, mesmo que se cogite que Alok Achkar Peres Petrillo ndo seja o Unico
compositor da obra originéria, restou evidente, em observancia as transcricdes dos diaogos
travados entre as partes, acostados aos autos as fls. 131/138, a expressa outorga de Kevin Daniel
Brauer de Oliveira para adaptacdo, transformacao e gravacdo da obra com novos arranjos, 0s quais
foram realizados juntamente com outros autores, que passaram a ser coautores da obra derivada,

nos termos do artigo 5°, inciso VIII, alinea"g", daLe de Direitos Autorais.

Importante destacar, ainda, o artigo 32 daLei de Direitos Autorais, 0 qual exige
0 prévio consentimento dos coautores para veiculagdo de obra realizada em regime de coautoria. O
§ 1° do mencionado dispositivo, ho entanto, excepciona que, em caso de divergéncia, os coautores
decidirdo por maioria, 0 que ocorreu a luz do caso concreto, uma vez que todos os coautores, com
excecdo de Kevin Daniel Brauer de Oliveira, que se manteve inerte, autorizaram a veiculacdo da
obra"Un Ratito".

Com efeito, patente € a licitude da conduta de Alok Achkar Peres Petrillo e
Alok Music Produgbes LTDA., a0 passo gue inconteste € a outorga de Kevin Daniel Brauer de
Oliveira para adaptacdo, transformacdo e gravacdo da obra originaria com novos arranjos, em
consonancia com o artigo 29, 111, da Lei de Direitos Autorais, bem como é evidente que houve o
consentimento da maioria dos coautores para veiculagéo da obra derivada, nos termos do artigo
31, § 1°, daLe deDireitos Autorais.

Ademais, o0 sistema de responsabilizacdo civil no ordenamento juridico
brasileiro se ramifica em duas principais espécies, quais sejam, a responsabilidade civil contratual
ou negocial, que consiste no dever de reparar dos danos causados em razdo do inadimplemento
obrigacional, e a responsabilidade civil extracontratual ou aquiliana, assim compreendida como
aguela em que a obrigacéo de reparar decorre de um ato ilicito. Nas licbes de Carlos Roberto

Gongalves:

"Embora a consequéncia da infracgo ao dever legal e ao dever contratual seja a mesma
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(obrigagéo de ressarcir o prejuizo causado), o Cédigo Civil brasileiro distinguiu as duas
espécies de responsabilidade, acolhendo a teoria dudlista e afastando a unitaria,
disciplinando a extracontratual nos arts. 186 e 187, sob o titulo “Dos atos ilicitos’,
complementando a regulamentacdo nos arts. 927 e s, e a contratual, como
consequéncia da inexecucdo das obrigagdes, nos arts. 389, 395 e s., omitindo qualquer
referéncia diferenciadora

No entanto, algumas diferencas podem ser apontadas:

a) A primeira, e tavez mais significativa, diz respeito ao 6nus da prova. Na
responsabilidade contratual, o inadimplemento presume-se culposo. O credor lesado
encontra-se em posicdo mais favordvel, pois s6 estd obrigado a demonstrar que a
prestacdo foi descumprida, sendo presumida a culpa do inadimplente (caso do
passageiro de um 6nibus que fica ferido em colisdo deste com outro veiculo, por ser
contratual (contrato de adesdo) a responsabilidade do transportador, que assume, ao
vender a passagem, a obrigacdo de transportar 0 passageiro séo e salvo (cldusula de
incolumidade) a seu destino); na extracontratual, ao lesado incumbe o 6nus de provar
culpaou dolo do causador do dano (caso do pedestre, que é atropelado por um veiculo e
tem o 6nus de provar aimprudéncia do condutor).

b) A contratual tem origem na convencdo, enquanto a extracontratual a tem na
inobservancia do dever genérico de ndo lesar a outrem (neminem laedere).

¢) A capacidade sofre limitagfes no terreno da responsabilidade contratual, sendo mais
ampla no campo da extracontratual. Com efeito, os atos ilicitos podem ser perpetrados
por amentais e por menores e podem gerar 0 dano indenizavel, ao passo que somente as
pessoas plenamente capazes sdo suscetiveis de celebrar convengdes vélidas.

d) No tocante a gradacdo da culpa, a falta se apuraria de maneira mais rigorosa na
responsabilidade delitual, enquanto na responsabilidade contratual ela variaria de
intensidade de conformidade com os diferentes casos, sem contudo alcancar aqueles
extremos a que se pudesse chegar na hipétese da culpa aquiliana, em que vige o
principio do in lege Aquilia et levissma culpa venit. No setor da responsabilidade
contratual, a culpa obedece a um certo escalonamento, de conformidade com os
diferentes casos em gue ela se configure, ao passo que, na delitual, elairia mais longe,
alcancando a falta levissma. (Direito civil brasileiro, volume 2: teoria gera das
obrigacbes / Carlos Roberto Gongalves. — 9. ed. — S80 Paulo: Saraiva, 2012, fls.
363/364)"

Neste sentido, estabelecem os artigos 927 e 186 do Codigo Civil que todo

aguele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar
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dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito, e fica obrigado a reparé-lo.
Nesta senda, o Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 373, efetuou a distribuicdo legal dos 6nus
da prova, e, com isso, determinou gque incumbe ao autor a prova do fato constitutivo do seu direito,

e ao réu a prova dos fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.

Quanto aos danos morais, assim compreendidos como graves lesbes a direitos
da personalidade, constata-se que foram devidamente demonstrados nos autos, uma vez que a
conduta de Kevin Daniel Brauer de Oliveira, em comportamento notoriamente contraditério,
indiscutivelmente atingiu o direito a imagem de Alok Achkar Peres Petrillo, de forma que

extrapolou a esfera do ordinério, que abrange os meros dissabores cotidianos.

A sistematica brasileira que versa sobre o arbitramento da indenizagcdo por
danos morais embasa-se em estimativa judicial de valor compensatério, ainda que jamais havera
possibilidade de se mensurar com exatid@o e precisdo os danos, e, para tanto, alguns critérios
Seguros e que guardam nexo etiol égico com o fato sdo, conforme ligdo de Brebbia, a gravidade do
dano, a personaidade da vitima (situagdo familiar e social, reputagdo), a gravidade da falta
(conguanto ndo se trate de cogitacdo de pena), e a personalidade do autor do ilicito (EI Dafio, p.
19). N&o se pode levar em conta pretensdo de punicdo do réu, ou mesmo condenacdo ligada a
prevencdo de fatos correlatos, porque no ambito civil somente tem carater compensatério a
indenizacdo por danos morais, evidentemente e sem embargo de posi¢des em contrario, em fungédo
de ndo se cuidar de condenacdo decorrente do poder de punir do Estado, consubstanciado nas
sancOes penais previstas, de modo gque a pena nestes casos ganha contornos mais extensos, em
razdo do escopo estatal de retribuicdo e prevencdo. Diante de tal quadro, e se levando em conta
gue ndo se pode admitir a existéncia de balizamentos legais do valor da condenac&o por danos
morais, 0 que significaria ir além da prépria Constituicdo Federal, que ndo previu limitacbes ou
restricbes, mister se faz condenar a ré ao pagamento da quantia de R$ 20.000,00, a titulo de

indenizacdo por danos morais, que devera ser considerada suficiente para compensar o dano.

declaracdo de que o autor Alok Achkar Peres Petrillo € o criador da obra
"nananana Un Ratito", a condenagdo da requerida a obrigacdo de ndo fazer de se abster de realizar
gualquer medida que importe em embaracar a veiculagdo da obra "Un Ratito" nas plataformas

digitais e ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO
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e EXTINTO O PROCESSO, com fulcro no artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil,
para DECLARAR que Alok Achkar Peres Petrillo é o criador da obra "nananana Un Ratito";
CONDENAR Kevin Daniel Brauer de Oliveira a obrigacéo de ndo fazer de se abster de realizar
gualquer medida que importe em embaragar a veiculagdo da obra "Un Ratito" nas plataformas
digitais, sob pena de sob pena de multa didria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 50.000,00;
CONDENAR Kevin Daniel Brauer de Oliveira ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no
importe de R$ 20.000,00, acrescido de juros moratérios de 1% ao més desde a data do evento
danoso (Sumula 54, STJ) e corrigido pela Tabela Prética deste E. Tribunal de Justica desde a data
do presente arbitramento (Sumula 362, STJ). Com efeito, CONFIRMO a tutela provisoria
anteriormente deferida. Em razéo da sucumbéncia, arcara Kevin Daniel Brauer de Oliveiracom o
pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorédrios sucumbenciais, ora
arbitrados em 10% sobre o valor da condenagdo, com base no artigo 85, § 2°, do Cdédigo de

Processo Civil. PRI.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2024.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

1006144-95.2022.8.26.0100 - lauda 8

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1006144-95.2022.8.26.0100 e codigo L9p7qVcQ.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por REGIS DE CASTILHO BARBOSA FILHO, liberado nos autos em 24/05/2024 as 17:05 .





