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Cyberstalking, Liberdade de Expressao e Pessoas Publicas:

A interpretagao constitucionalmente adequada do art. 147-A do Coédigo Penal

Luna vAN BrusseL BarRroso!

Ementa: CrRime DE PersEGUICAO (ART. 147-A po CopiGo PeNAL). INOCORRENCIA.
LIBERDADE DE EXPRESSAO E SEU PAPEL PREFERENCIAL NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO.

JURISPRUDENCIA PACIFICA.

1. Crime de perseguigdo (art. 147-A do Cddigo Penal). O dispositivo
tipifica o crime de stalking, que historicamente surgiu para combater
ataques persistentes e indesejados contra mulheres, que frequentemente
resultam em atos concretos de violéncia.

2. Art. 147-A foi incluido no Cddigo Penal pela Lei n? 14.132/2021,
simbolicamente aprovada no Dia da Mulher, pois inspirada pelo propdsito
de combater casos de violéncia doméstica.

3. Liberdade de expressdo. Direito fundamental, com posicdo
preferencial no ordenamento juridico brasileiro. Espaco reduzido da
privacidade e intimidade de pessoas publicas. Jurisprudéncia pacifica. Um
acionista controlador e/ou de referéncia de companhia aberta é uma
pessoa publica para fins de escrutinio de suas a¢des enquanto acionista.

4, Critérios objetivos para afericGo do crime de perseguicGo (art.
147-A): (i) necessidade de comunicagao direta com a vitima ou familiares.
Inaplicabilidade do tipo penal a mensagens criticas publicadas em redes
sociais abertas, sem envio direto para a vitima; e (ii) necessidade de efetiva
comprovacao da perturbacdo da “esfera de liberdade ou privacidade da
vitima”. Nenhuma dessas circunstancias esta presente no caso concreto.

5. Conclusdo: inocorréncia do crime de perseguicdo. A interpretagao
extensiva do art. 147-A, na hipdtese aqui analisada, violaria o direito
fundamental a liberdade de expressdo. Mero incomodo com o teor de
publicacdes publicas é insuficiente para caracterizacdo do crime,
notadamente quando se trata de pessoa publica.

! Bacharel em Direito pela Fundagio Getulio Vargas — Rio de Janeiro. Mestre em Direito Publico pela
Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ). Master of Laws pela Yale Law School (EUA). Doutoranda em
Direito Constitucional na Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo (USP). Advogada no escritério
Barroso Fontelles, Barcellos, Mendonga Advogados e autora do livro Liberdade de Expressdo e Democracia na
Era Digital, Editora Forum, 2022.
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l. ConsuLta

O escritério Davi Tangerino Advogados (“consulente”) apresenta
consulta acerca da aplicabilidade do art. 147-A aos fatos investigados na A¢do Penal n2

[numero omitido para publicacdo do parecer].

Conforme narra o consulente, o DENUNCIANTE? apresentou noticia-crime
contra o DENUNciaDO por publicagdes feitas na rede social “X” do benunciabo. O consulente
informa que nenhuma dessas publicacdes foi enviada diretamente ao DENUNCIANTE - seja por
mensagens diretas na prépria rede social, por e-mail, contato telefénico, WhatsApp, carta ou
presencialmente. Tampouco ha qualquer relato de atos fisicos de perseguicdo (por exemplo,
na casa, no trabalho ou em outros ambientes frequentados pelo denunciante) ou de ameaga

a integridade fisica do denunciante.

Referente aos mesmos fatos, o consulente também informa que
determinada Vara Criminal da Comarca da Capital de Sdo Paulo/SP rejeitou queixa-crime
oferecida pelo pENUNCIANTE contra o réu por caltnia e difamacg3o®, decisdo objeto de recurso

em sentido estrito pendente de julgamento pelo Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo.

2 Os nomes das partes foram omitidos para a publicagdo do parecer.

3 A decisdo reconheceu que: "Na situacdes trazidas a conhecimento deste juizo, sequndo consta da exordial, o
querelado teria, ao publicar mensagens em seu twitter pessoal, colocado sob suspeita a integridade de
operacgdo de alienagdo de agdes ordindrias da empresa conhecida como [nome omitido para publicagdo do
parecer] pelos acionistas controladores, explicitando a ideia de que a operagdo teria sido desonesta, permeada
de beneficios ilegais aos acionistas majoritdrios, contrdria as normas regulatdrias pertinentes e prejudicial aos
acionistas minoritdrios. Porém, da andlise das mensagens citadas na exordial, verifica-se gue ndo houve, por
parte do querelado, a imputacdo de qualquer fato criminoso certo e determinado, devidamente situado no

de crimes, havendo apenas afirmacdes genéricas e abstratas. Nédo se observou, nas situacées em exame, a

imputacdo de fatos falsos, determinados, concretos e individualizados, tipificados como crime. (...) Da mesma
forma, néo restou configurada a prdtica de crime de difamacdo. E que nas postagens feitas pelo querelado, os

alegados ataques contra a honra do querelante referem-se a fatos vagos e imprecisos. O crime de difamagdo,
tal qual a calunia, é delito que demanda imputagdo precisa, com as circunstdncias constitutivas da infragdo.
Ademais, para a configura¢do do crime de difamagdo, exige-se que seja atribuido fato ofensivo concreto a
reputagdo da vitima, uma vez que o referido tipo pena visa proteger a honra objetiva da vitima. Ocorre que as
ofensas trazidas a andlise judicial sdo vagas e imprecisas. As frases postadas pela querelado ddo a entender
que o guerelante teria vendido acdes de posse de intormag&es ndo publicas, Qorém ndo deixa claro o

difamacdo pelo querelado. Portanto, ndo se evidencia no caso em exame a materialidade do crime de
difamacgdo por auséncia de ofensa direta".
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Por isso, a Acdao Penal em tela ndo investiga a aplicacdo dos tipos previstos nos arts. 138

(caldnia), 139 (difamacdo), 140 (injuria) ou 147 (ameaca) do Cddigo Penal.

Ou seja: a denuncia tem como fundamento exclusivo a aplica¢ao do

art. 147-A do Cdédigo Penal a publicacdes de conteldo critico realizadas em redes sociais

abertas, ndo enviadas diretamente a vitima ou aos seus familiares. Ndo se trata, tampouco,

de divulgacdo indevida de contelddo intimo, ou de relacdo intima entre DENUNCIANTE e

DENUNCIADO (e.g. publicacdes feitas no contexto de violéncia doméstica ou relacdo de

ex-marido/ex-namorado).

Diante desse contexto, o consulente formula os seguintes quesitos:

1) Qual é o contexto histérico da criagdo de leis de stalking nos EUA, na Unido

Europeia e no Brasil?

2) O que se entende por ‘perseguir’ no delito em questdo, notadamente quando a
conduta se pratica por meio de redes sociais? Realizar postagens, de forma aberta,
publica e transparente, em redes sociais sobre as condutas de pessoas publicas se
amolda na conduta do crime de perseguicdo nos termos do artigo 147-A do Cédigo

Penal Brasileiro?

3) Quais sdo os riscos para o direito fundamental da liberdade de expressao em casos
que estendem a classificagdo do crime de perseguicdo, de modo a interpreta-lo de

forma diferente do previsto em lei?

4) O status de uma pessoa fisica que possui deveres perante a popula¢do e/ou a

terceiros, considerado publico, afeta a configuragdo do crime de stalking?

5) O denunciante pode ser considerado figura publica/notéria?

6) A natureza da comunicagdo, seja publica ou privada, entre ofensor e o ofendido
impacta na caracterizacdo do crime de stalking? Como essa questdo deve ser

compreendida quando aplicada a comunicagdo realizada através de redes sociais?

7) A parecerista tem conhecimento de decisGes que tenham aplicado o art. 147-A a

fatos semelhantes ao do caso, em que ha a publicacdo de postagens em plataforma

4
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de rede social que disponibiliza de forma publica e transparente as postagens dos

usuarios?

Para responder aos quesitos apresentados, o presente parecer esta
estruturado em oito tdpicos. Na sequéncia desta introducdo, o tépico Il aborda a origem da
tipificagdo do crime de stalking nos Estados Unidos, na Unido Europeia e no Brasil. O tépico
lll, por sua vez, explora as hipdteses de aplicacdo do tipo penal previsto no art. 147-A do
Cédigo Penal. O tépico IV analisa a protecao conferida a liberdade de expressdao pelo
ordenamento juridico brasileiro e a limitagdo a privacidade e intimidade de pessoas publicas,
ao passo que o tdpico V demonstra como uma interpretacdo extensiva do art. 147-A é
incompativel com esse arcabougo. O toépico VI explora como os tribunais nacionais tém
interpretado e aplicado o dispositivo e o tépico VII propde critérios objetivos para a afericao
do crime do art. 147-A. Por fim, o tépico VIII responde objetivamente aos critérios

formulados pelo consulente.

1. A ORIGEM DO CRIME DE STALKING E A SUA TIPIFICACAO NO BRASIL

O stalking designa o fendbmeno envolvendo multiplas comunicacdes
ou perseguicOes fisicas indesejadas que invadem a vida de determinado individuo, causando
medo ou temor pela sua seguranca e/ou a de pessoas préximas.* O cyberstalking, por sua
vez, é compreendido como o “uso repetido da Internet, e-mail ou outros dispositivos de
comunicagdo eletrénica para perseguir, incomodar, alarmar ou ameagar um individuo ou
grupo especifico de individuos”> A criminalizacdo do stalking tem por objetivo primordial

evitar a violéncia grave, por vezes fatal, que pode decorrer desses atos, bem como a

ansiedade e angustia emocional resultante da ameaca de violéncia constante.®

* Strand, S., JakStiené, R. (2022). The Importance of Having a Specific Stalking Law. In: Davini¢, M., Kostic, S.
(eds) Gender Competent Public Law and Policies. Gender Perspectives in Law, vol 2. Springer, Cham.
https://doi.org/10.1007/978-3-031-14706-7_8.

> Wei-Jung, Chang (2020), Cyberstalking and Law Enforcement, Procedia Computer Science 176 (2020)
1188-1194.

® “As the history of the California and the Colorado stalking laws illustrates, the conduct of stalking is
criminalized in part to head off the serious, even deadly, violence that stalking can lead to” (Brief of First
Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent. Billy Raymond Counterman v. The People of
The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs

ac%201A%20Scholars.pdf).



https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
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Trata-se de um crime altamente correlacionado com género: oito de
dez stalkers sdo homens que perseguem mulheres e aproximadamente trés de quatro casos
reportados a policia envolvem ex-parceiros.” O Anudrio Brasileiro de Seguranga Publica do
ano de 2023 inclui o stalking como um indicador de violéncia doméstica e um fator de risco
para a ocorréncia de feminicidio. Em 2022 no Brasil, foram relatados 155 casos diarios e
56.560 no ano com vitimas mulheres. O relatério conclui com a observacdo de que “a
maioria das vitimas [de stalking] é do sexo feminino e, com certeza, muitas sGo menores de
idade”® Na mesma linha, pesquisa realizada na Australia revelou que 76% das vitimas de
feminicidio e 85% das vitimas de tentativa de feminicidio sofreram persegui¢dao do criminoso

nos 12 meses que antecederam o crime.’

Confirmando essa percepg¢do, a primeira tipificacdo do crime de
stalking ocorreu justamente apds o cometimento de crimes de homicidio por stalkers
homens contra mulheres. A conduta ndo era considerada um comportamento criminoso até
o inicio dos anos 1990, quando Rebecca Schaeffer, uma atriz americana famosa, foi
assassinada por um f3 obsessivo que a perseguiu durante trés anos.’® Na sequéncia desse
assassinato, outras cinco mulheres residentes na Califérnia foram mortas por seus parceiros

intimos, que também haviam perseguido as vitimas antes do assassinato.™

’Strand, S., JakStiené, R. (2022). The Importance of Having a Specific Stalking Law. In: Davini¢, M., Kosti¢, S.
(eds) Gender Competent Public Law and Policies. Gender Perspectives in Law, vol 2. Springer, Cham.
https://doi.org/10.1007/978-3-031-14706-7_8.

8FORUM BRASILEIRO DE SEGURANCA PUBLICA. 172 Anudrio Brasileiro de Seguranga Publica. S50 Paulo: Férum
Brasileiro de Seguranga Publica, 2023. Disponivel em:
https://forumseguranca.org.br/wp-content/uploads/2023/07/anuario-2023.pdf.

® Mclachlan, F., & Harris, B. (2022). Intimate risks: Examining online and offline abuse, homicide flags, and
femicide. Victims and Offenders, 17(5), 623-646. https://doi.org/10.1080/15564886.2022.2036658.

1% Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent. Billy Raymond Counterman v.
The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs

ac%201A%20Scholars.pdf).

1 Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent. Billy Raymond Counterman v.
The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs
ac%201A%20Scholars.pdf).



https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bsac%201A%20Scholars.pdf
https://doi.org/10.1080/15564886.2022.2036658
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Ocorre que, devido a auséncia de tipificacdo do crime de stalking, o
sistema de justica foi incapaz de intervir para protegé-las antes que os homicidios
ocorressem.” Nesse contexto, o Estado da Califérnia editou a primeira lei tipificando o crime
de stalking. Menos de trés anos depois, todos os 50 Estados americanos haviam adotado leis
criminalizando a conduta. No ambito do Governo Federal americano, a tipificagdo do crime
ocorreu por meio da Lei da Violéncia Contra as Mulheres de 1996 (Violence Against Women

Act - VAWA)®,

Na Unido Europeia, a tipificacdo do crime de stalking evoluiu apenas
nos anos 2000. Em 2007, apenas oito estados membros haviam introduzido leis especificas,
tendo o nimero subido para 13 em 2010.* Em 2013, porém, a Convencdo do Conselho da
Europa para a Prevengao e Combate a Violéncia contra Mulheres e a Violéncia Doméstica foi
o primeiro instrumento europeu de direitos humanos a enderecar especificamente o crime
de stalking, pedindo que os Estados assumissem o compromisso de “adotar as medidas
legislativas e outras pertinentes para assegurar que a conduta intencional de repetidamente
se engajar em conduta ameacadora dirigida a outra pessoa, fazendo com que ela ou ele

tema por sua sequranca, seja criminalizada”.*®

No Brasil, a conduta foi tardiamente tipificada em 2021, com a
inclusdo do art. 147-A ao CAdigo Penal pela Lei n? 14.132/2021.*° A Lei foi aprovada em
sessdo do Senado em homenagem ao Dia das Mulheres, quando a autora do Projeto,

senadora Leila Barros, dedicou a aprovacdo da Lei a radialista sul-matogrossense Verlinda

12 Robert A. Guy, Jr., The Nature and Constitutionality of Stalking Laws, 46 VAND. L. REV. 991 (1993).
18 U.S. Code § 2261A.

4 Suzana van der. Aa., New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States, Eur J Crim Policy
Res (2018) 24:315-333 DOI 10.1007/s10610-017-9359-9.

5 Suzana van der. Aa., New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States, Eur J Crim Policy
Res (2018) 24:315-333 DOI 10.1007/s10610-017-9359-9.

! para que n3o haja duvidas de que a conduta tipificada no art. 147-A é a mesma abordada internacionalmente
sob o rétulo de stalking, confira-se: “O crime de perseguicao, conhecido internacionalmente como stalking, foi
inserido no Cédigo Penal (art. 147-A) através da Lei n? 14.132, de 31 de margo de 2021” (Rogerio Greco, Codigo
Penal Comentado).
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Robles'’, vitima de um caso de stalking que a levou a mudar de Estado.'® O Relator do texto
aprovado destacou em seu parecer a importancia da nova lei para a tutela da integridade

feminina e ao combate a perseguicao sofrida por mulheres:

"Vale destacar, ainda, que o projeto é de extrema importdncia a tutela da integridade
feminina e ao combate a perseguigdo sofrida por mulheres, especialmente no Gmbito
da violéncia doméstica e familiar. A repressdo ao stalking praticado com violéncia de
género é essencial, diante da grande probabilidade de as condutas perpetradas pelo
agente perseguidor tornarem-se, posteriormente, paulatina ou subitamente mais
graves, evoluindo para agressbes severas e, até mesmo, para o feminicidio. Desse

modo, é preciso reprimir a violéncia contra a mulher em sua escala inaugural,

quando iniciada a persegui¢do"”.*

Na sessdo de votacdo, o Relator destacou relatério da Organizacdo
Mundial da Saude de 2017, que apontava o Brasil como o pais com a quinta maior taxa de
feminicidios em todo o mundo, e registrou que 76% dos feminicidios sdao cometidos por

pessoas préximas, o que, segundo ele, torna a tipificacdo do stalking ainda mais imperativa.

Como se vé, é inequivoco que nos Estados Unidos, na Unido
Europeia e no Brasil, a tipificacdo do crime foi impulsionada por uma preocupacio
especifica com a perseguicdo cometida contra a mulher, frequentemente por parceiros
intimos, como (ex-)namorado e (ex-)marido, ou fas obcecados. Embora ndo se defenda aqui

qgue a aplicacdo do art. 147-A deva estar restrita a essas circunstancias de violéncia
domeéstica e relagdes intimas - e tampouco que relagdes abusivas de violéncia doméstica se
limitem a perseguicdo de mulheres por homens -, é inequivoco que essa foi a conduta
motivadora das tipificagdes em nivel mundial. E isso por um motivo muito simples: a
relacdo passional e de proximidade entre ofensor e vitima gera angustias, ansiedades e

17

https://gl.globo.com/ms/mato-grosso-do-sul/noticia/2019/03/01 /vitima-de-stalking-ganha-medida-cautelar-i

mpedindo-que-perseguidor-a-procure-devolveram-minha-paz.ghtml
18

https://g1.globo.com/politica/noticia/2021/03/09/stalking-em-sessao-dedicada-as-mulheres-senado-aprova-pr
ojeto-que-criminaliza-a-perseguicao.ghtml

% De PLENARIO, em substituicio 8 COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA, sobre o Projeto de Lei
n2 1369, de 2019 (Substitutivo da Camara dos Deputados) (PL n2 1369/2019, PL n2 1369/2019), que altera o
Decreto-Lei n? 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal), para incluir o art. 147-A, que dispde sobre o
crime de perseguicdo obsessiva. Disponivel em:



https://legis.senado.leg.br/sdleg-getter/documento?dm=8938212&ts=1615331347364&disposition=inline
https://g1.globo.com/politica/noticia/2021/03/09/stalking-em-sessao-dedicada-as-mulheres-senado-aprova-projeto-que-criminaliza-a-perseguicao.ghtml
https://g1.globo.com/politica/noticia/2021/03/09/stalking-em-sessao-dedicada-as-mulheres-senado-aprova-projeto-que-criminaliza-a-perseguicao.ghtml
https://g1.globo.com/ms/mato-grosso-do-sul/noticia/2019/03/01/vitima-de-stalking-ganha-medida-cautelar-impedindo-que-perseguidor-a-procure-devolveram-minha-paz.ghtml
https://g1.globo.com/ms/mato-grosso-do-sul/noticia/2019/03/01/vitima-de-stalking-ganha-medida-cautelar-impedindo-que-perseguidor-a-procure-devolveram-minha-paz.ghtml
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temores nas vitimas de stalking de uma forma que, como regra, é menos comum em casos

fora dessas relagoes.

Por isso, como se demonstrard, a configuragcdao do crime de stalking
fora de relagdes domésticas e/ou intimas depende da demonstragdo inequivoca de que (i)
houve atos concretos — e ndo apenas discursivos — de perseguicdo ou (ii) quando a acusagao
se limita a atos discursivos, que eles (a) tenham sido direcionados diretamente a vitima ou
seus familiares e (b) seriam capazes de gerar angustias e ansiedade no homem médio, sendo

o critério ainda mais rigido em caso de pessoas publicas.

1. As HIPOTESES DE APLICACAO DO TIPO PENAL DO ART. 147-A E O SEU IMPACTO SOBRE A LIBERDADE DE

EXPRESSAO

As leis de stalking tém um objetivo especifico: vedar um tipo de
conduta envolvendo atos direcionados a uma pessoa e que, pela forma em que executados,
razoavelmente causam em seu alvo grave efeito emocional por medo de atos de agress3o.?
Por isso, nas hipdteses mais frequentes, a aplicacdo do tipo penal envolve atos concretos de
perseguicao, como aparecer no trabalho ou na residéncia das vitimas. Nessas hipdteses, a
aplicacdo do crime de stalking ndo representa nenhuma interferéncia sobre a liberdade de

expressao, alcancando apenas atos de conduta.

Em outras ocasides, porém, é possivel que o stalking ocorra sem

acoes fisicas concretas, mas apenas virtuais (cyberstalking), mediante o envio de mensagens,

2

ligacOes, e-mail ou fax diretamente a vitima. Embora essas hipdteses de perseguicao
estritamente virtuais envolvam atos discursivos, elas tampouco suscitam problemas para a

liberdade de expressdao porque (i) discursos privados, de uma pessoa para outra, tém valor

|21

reduzido para o debate publico e a manifestacdo da autonomia individual®, e (ii) o envio de

20 Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent. Billy Raymond Counterman v.
The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326 22-138%20merits%20bs
ac%201A%20Scholars.pdf).

21 «

Leis contra a perseguicdo, como a do Colorado em analise no caso, visam condutas repetidas que, por
defini¢do, sdo dirigidas a uma pessoa especifica. Assim, embora a conduta repetida possa incluir comunicagées,
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mensagem direta para uma pessoa envolve uma conduta concreta de direcionamento da

mensagem para um ouvinte que n3o quer recebé-la.”> Como ja reconhecido pela Suprema
Corte americana, restricdes sobre o envio de mensagens privadas e diretas ndo violam a

liberdade de expressao porque “ninguém tem o direito de impor ideias, mesmo que ‘boas’, a

723

um destinatdrio que ndo a deseja”~ e “nada na ConstituicGio nos obriga a ouvir ou assistir

normalmente ndo é dirigida a um publico amplo. Isso significa que as leis de perseguicdo representam muito
menos risco para a discussdo publica “desinibida, robusta e aberta” que a Primeira Emenda protege do que as
leis que punem comunicag¢Bes pontuais e ndo direcionadas” (Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae
in support of Respondent. Billy Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of

the United States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs
ac%201A%20Scholars.pdf)). No original: “Stalking laws like Colorado’s prohibit a course of repeated conduct

that is by definition directed at a specific person. So, while the repeated conduct may include communications,
it is typically not addressed to a broad public audience. That means stalking laws pose much less risk to the
“uninhibited, robust, and wide-open” public discussion that the First Amendment protects than laws that
punish one-off, untargeted communications.” (Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of
Respondent. Billy Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United
States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326 22-138%20merits%20bs

ac%201A%20Scholars.pdf).

22"As leis de perseguicdo proibem apenas condutas e comunica¢des repetidas dirigidas a um determinado
ouvinte relutante - no caso paradigmatico, um ouvinte que provavelmente experimentara ou que de fato
experimenta sofrimento emocional extremo. (...) Mesmo quando aplicadas ao discurso, as leis de perseguigdo
normalmente exigem que o falante comunique seu discurso a uma pessoa ou pessoas especificas, em vez de ao
publico em geral. Ver, por exemplo, Colo. Rev. Stat. § 18-3 -602(1)(c) (exigindo que a comunicacdo seja 'com
outra pessoa'); Kan. Stat. Ann. § 21-5427(a)(2) (a comunicacdo deve ser 'direcionada a uma pessoa especifica');
Or. Rev. Stat. § 163.732(1)(a) (exigindo que o perseguidor 'alarme[] ou coaja[]' outra pessoa através de 'contato
repetido e indesejado com a outra pessoa') (Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of
Respondent. Billy Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United
States, No. 22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs
ac%201A%20Scholars.pdf)). No original: "Stalking laws prohibit only repeated conduct and communications
targeted at a particular unwilling listener—in the paradigmatic case, a listener who is likely to experience or
who in fact experiences extreme emotional distress (...) Even when applied to speech, stalking laws typically
require that the speaker communicate their speech to a particular person or persons, rather than to the public
at large. See, e.g., Colo. Rev. Stat. § 18-3-602(1)(c) (requiring that the communication be ‘with another person’);
Kan. Stat. Ann. § 21-5427(a)(2) (communication must be ‘targeted at a specific person’); Or. Rev. Stat. §
163.732(1)(a) (requiring that the stalker ‘alarm[] or coerce[]’ another person through ‘repeated and unwanted
contact with the other person’)” (Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent.
Billy Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No.
22-138, 2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326 22-138%20merits%20bs

ac%201A%20Scholars.pdf).

2 Rowan v. U.S. Post Office Dep’t, 397 U.S. 728, 738 (1970). No original: “no one has a right to press even ‘good’
ideas on an unwilling recipient.”
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n24

qualquer tipo de comunicagdo indesejada, ndo importa o seu meérito O ponto foi

destacado em voto da Ministra da Suprema Corte Americana Sonia Sotomayor:

“Este tipo de acusagdo [de stalking] levanta menos preocupagdes da Primeira

Emenda por uma série de razbes._A_perseguicGo pode ser realizada através do

discurso, mas ndo é necessdrio que seja assim, o que requer menos escrutinio da

Primeira Emenda quando o discurso seja abarcado. Ver, por exemplo, Rumsfeld v.
Forum for Academic and Institutional Rights, Inc., 547 U. S. 47, 62 (2006). O_conteudo

das comunicacées repetidas pode por vezes ser irrelevante, como ligar
persistentemente para alguém e desligar, ou uma série de comunicacoes

i,

“totalmente prosaicas”. Ante, em 1. Forcar repetidamente comunicacdes intrusivas

diretamente na vida pessoal de “um destinatdrio relutante” também goza de
menos protecdo. Rowan v. Departamento de Correios, 397 US 728, 738 (1970).

Finalmen mbora exi m ri nsiderdvel com uma uni laracd
destemperada _de que um falante “acidentalmente ou erroneamente incorra em
responsabilidade”, ante, em 7 (aspas_internas e alteracées omitidas), esse risco é
muito reduzido com um curso de contactos indesejados repetidos. Tomemos, por
exemplo, o peticiondrio contatando C. W. continuamente, apesar de ela té-lo
bloqueado.””

Além dessas duas hipdteses, é também possivel que as condutas de
stalking ocorram mediante ameacas repetidas de divulgacdo de imagens ou videos intimos.
Embora essa aplicagdo do crime do art. 147-A também incida sobre uma conduta discursiva,
tampouco se cogita de impactos indevidos a liberdade de expressao. E isso por dois motivos
muito simples: a légica dessa distingao, além do reconhecimento da extrema sensibilidade

de conteudo de nudez ndo consentida, é o pressuposto de que a ilicitude desse conteldo é

2* No original: “A stalker’s communications are also always directed at an unwilling listener. As this Court’s cases
recognize, '[n]othing in the Constitution compels us to listen to or view any unwanted communication,
whatever its merit." (Brief of First Amendment Scholars as Amici Curiae in support of Respondent. Billy
Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United States, No. 22-138,
2022. Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/DocketPDF/22/22-138/262469/20230331130414326_22-138%20merits%20bs
ac%201A%20Scholars.pdf).

% No original: “This kind of prosecution raises fewer First Amendment concerns for a variety of reasons. Stalking
can be carried out through speech but need not be, which requires less First Amendment scrutiny when speech
is swept in. See, e.g., Rumsfeld v. Forum for Academic and Institutional Rights, Inc., 547 U. S. 47, 62 (2006). The
content of the repeated communications can sometimes be irrelevant, such as persistently calling someone and
hanging up, or a stream of “utterly prosaic” communications. Ante, at 1. Repeatedly forcing intrusive
communications directly into the personal life of “an unwilling recipient” also enjoys less protection. Rowan v.
Post Office Dept., 397 U. S. 728, 738 (1970). Finally, while there is considerable risk with a single intemperate
utterance that a speaker will “accidentally or erroneously incur liability,” ante, at 7 (internal quotation marks
and alterations omitted), that risk is far reduced with a course of repeated unwanted contact. Take, for example,
petitioner continuously contacting C. W. despite her blocking him.” Concurring opinion da Justice Sonia
Sotomayor, Billy Raymond Counterman v. The People of The State of Colorado, Supreme Court of the United
States, No. 22-138, 2022, p. 4, Disponivel em:
https://www.supremecourt.gov/opinions/22pdf/22-138_43j7.pdf.
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objetivamente verificavel, ao contrdrio do que ocorre em casos de violagdes a honra,

privacidade, intimidade e imagem.

Confirmando a percepc¢do de que esse conteudo merece tratamento
diverso, o préprio Marco Civil da Internet excepciona para a pornografia de vinganca a regra
geral de que “o provedor de aplicacbes de internet somente poderd ser responsabilizado
civilmente por danos decorrentes de conteudo gerado por terceiros se, apds ordem judicial
especifica, ndo tomar as providéncias” (art. 19 da Lei n2 12.965/2014). Com efeito, o art. 21
impOe aos provedores de aplicacdo a obrigacdo de remover imagens, videos ou outros
materiais contendo “cenas de nudez ou de atos sexuais de cardter privado”, apds o

recebimento de notificacdo extrajudicial pelo participante ou seu representante legal.

Em comentario ao Cddigo Penal, Rogerio Greco explica o que segue
sobre a tipificacdo do crime no Brasil, exemplificando o que caracterizaria o crime de stalking
na internet — veja-se que em nenhum dos exemplos ele cogita de comunica¢bes que nao

tenham sido direcionadas diretamente a vitima:

“O nucleo perseguir nos dd a ideia de uma conduta praticada pelo agente que denota
insisténcia, obsess@io, comportamento repetitivo no que diz respeito a pessoa da
vitima. Estd muito ligado a drea psicoldgica do perseguidor, muitas vezes entendido
como sendo um cagador a espreita da sua vitima.

(...) A internet, de uma forma geral, e as redes sociais, mais especificamente, fizeram
com que essas perseguigbes se potencializassem, dado a facilidade de acesso as
vitimas, tal como ocorre com o envio de e-mails, mensagens pelas mais diversas
formas (sms, messenger, WhatsApp, directs etc.). Em muitas situagbes, e exposi¢do
continua das vitimas traz a sensacdo de que as pessoas as conhecem e que lhe séGo
intimas. Hoje, esse fenémeno ocorre ndo somente com as pessoas consideradas
como publicas, tal como acontece com os artistas, como também com todas as
demais que estejam expostas nas redes sociais.

(...) Podem se configura 0Mo _meios pa alking

permanecer_em siléncio, ligar continuamente e desligar tdo logo a vitima atenda,
fazer ligacées o tempo todo, tentando conversar com a vitima, enviar presentes,
mensagens por todas as formas possiveis (a exemplo do sms, directs, e-mails,
WhatsApp, bilhetes, cartas etc.) sejam elas amorosas ou mesmo agressivas,

by PR

geompanndar_d ma _a _a gl ig gpAarccer € gare EQUENIaago OMuimente

pela vitima ou pessoas que lhe sGo proximas, estacionar o automével sempre ao
lado do carro da vitima, a fim de que ela saiba que o agente estd por ali, a espreita

enviar fotos, mdusicas, flores, instrumentos erdticos, roupas intimas, animais

gronag

%6 Greco, Rogério. Cédigo Penal Comentado. Disponivel em: Grupo GEN, (17th edi¢do). Grupo GEN, 2024.
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Como se vé, ndo suscita problemas, do ponto de vista do direito

No entanto, o caso concreto ndo trata de nenhuma dessas hipoteses.

Segundo o consulente, o que o DENUNCIANTE pretende é a aplicagao da conduta de stalking a
manifestacdes publicas divulgadas em redes sociais abertas, ndo direcionadas a vitima - seja
diretamente, seja pela marca¢do do perfil da pessoa na publicacdo -, e que nao envolvem

ameacas de agressao fisica ou de divulgacdo de conteudo intimo.

Como se sabe, a rede social “X” é um site que permite que cada
usudrio crie um perfil exclusivo e publique mensagens (“tweets”) em sua pagina (ou "feed").
Um usuario do “X” pode “seguir” o feed de outro usudrio para ler os tweets dessa pessoa.
Uma das caracteristicas definidoras do “X” é a liberdade de escolher quem seguir e o que ver.
Os usuarios também podem enviar tweets privados uns aos outros, conhecidos como
"mensagens diretas", que, como cartas fisicas ou e-mails, sdo direcionadas e podem ser
visualizadas apenas pelo destinatdrio pretendido. Ndo é dessa hipdtese que se trata aqui.

Conforme narrado pelo consulente, todos os tweets foram transmitidos ao publico em geral

e ndo foram enviados em particular a vitima.

A teoria do penuncianTe, segundo informada pelo consulente, de que
publicar uma mensagem ao publico em geral constitui um crime de perseguicdo, suscita
riscos relevantes para o exercicio do direito fundamental a liberdade de expressao e deve ser
rechacada. Para desenvolvimento do ponto, convém fazer uma breve recapitulacdo da
posicdo preferencial conferida a esse direito fundamental pelo ordenamento juridico

brasileiro e a reducao do espaco de privacidade de pessoas publicas ou notdrias.
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IV. POSICAO PREFERENCIAL DA LIBERDADE DE EXPRESSAO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO. A PRIVACIDADE

E A INTIMIDADE DE PESSOAS PUBLICAS ESTAO SUJEITAS A MENOR GRAU DE CONTROLE

A) A LIBERDADE DE EXPRESSAO COMO DIREITO FUNDAMENTAL COM POSIGAO PREFERENCIAL

A liberdade de expressao nao é apenas um direito fundamental, mas
também um elemento constitutivo da prdpria democracia. A livre circulacdo de ideias é
premissa para a concretizacao da autonomia publica dos individuos, permitindo a formacao
de um espaco publico genuino e sem inibicdes. Exatamente por isso, poucos direitos
fundamentais foram tao privilegiados pela Constituicdo Federal de 1988 quanto as liberdades
de expressao, de informacao e de imprensa. No art. 52, reconhece-se: (i) a livre manifestacao
do pensamento, sendo vedado o anonimato (inciso IV); (ii) a livre expressdo da atividade
intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo, independentemente de censura ou licenca
(inciso IX); e (iii) o direito de acesso a informagdo (inciso XIV). Mais adiante, o art. 220 da
Constituicdo proibe qualquer restricdo a manifestacdo do pensamento, criagdo, expressao e
informacdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo. Em seu paragrafo 19, reforca que
“nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de
informagdo jornalistica em qualquer veiculo de comunicagdo social” e, no paragrafo 29, que

“é vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e artistica”.

No julgamento da ADPF n? 130%, o STF assentou a tese de que a
liberdade de expressdo é um direito fundamental que merece protecdo qualificada, de modo
qgue, na ponderacdo com outros principios constitucionais, possui um peso prima facie maior.
No julgamento da ADI 4.815%, a Corte reiterou a prioridade, prima facie, da liberdade de
expressdao “na colisdo com outros interesses juridicamente tutelados, inclusive com os
direitos da personalidade”. Destacou apenas duas hipéteses em que se admitiria a proibicao
a divulgacdo de determinada informacdo: (i) se ela tiver sido obtida de forma ilicita; ou (ii) se
ela for uma “mentira dolosa e deliberada, com intuito de fazer mal a alguém”. Quanto a essa
segunda possibilidade, explicou que, embora ndo existam verdades absolutas em uma

sociedade democrdtica, “existem algumas certezas positivas e negativas, e, quando elas

7 STF, DJe 05 nov. 2009, ADPF n2 130, Rel. Min. Ayres Britto.
8 STF, j. 10 jun. 2015, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia.
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estejam bem caracterizadas, pode-se revelar a ilegitimidade da expressdo”. Nao obstante, a
Corte enfatizou que o Poder Judicidrio deve ter uma “autocontenc¢do quase absoluta”, para
so intervir nas situacdes “de ilicitude na obtengdo da informacdo, ou da mentira deliberada,

ou algum outro fundamento de gravidade insuperdvel, mas por exce¢do manifesta”.”®

No julgamento da ADPF n2 187%, a Corte reafirmou que os direitos de
critica, protesto, discordancia e de livre circulacdo de ideias compdem o nucleo do direito a
livre manifestacdo do pensamento. No julgamento da ADI 4451°!, o Tribunal destacou que “o
direito fundamental a liberdade de expressdo ndo se direciona somente a proteger as
opiniées supostamente verdadeiras, admirdveis ou convencionais, mas também aquelas que
sdo duvidosas, exageradas, condendveis, satiricas, humoristicas, bem como as ndo
compartilhadas pelas maiorias e que mesmo as declaragbes erréneas, estdo sob a guarda

dessa garantia constitucional.”

Em 2020, ao avaliar a possibilidade de limitacdo prévia, por decisdo
judicial, de obra artistica que supostamente atacaria valores cristdos, o Tribunal destacou a
importancia de se enfatizar “a capacidade critica que os individuos possuem em uma
sociedade plural e democrdtica”, bem como a “sua autodeterminag¢do para decidir quanto ao
que querem, ou ndo, ter acesso — o que inclui obras que possam ser consideradas
provocativas ou chocantes — para, dai, formar sua propria convic¢do”*?. O Relator também
observou que, por se tratar de conteudo veiculado em plataforma de transmissao particular,
“ha diversas formas de indicar descontentamento com determinada opiniGo e de
manifestar-se contra ideais com os quais ndo se concorda — o que, em verdade, nada mais é

do que a dindmica do chamado mercado livre de ideias”.

Como se vé, a liberdade de expressao é um direito fundamental de
carater preferencial, imprescindivel para a expressdo da autonomia moral privada e

verdadeiro elemento constitutivo da democracia. A percepcao de que a dignidade de figuras

29 STF, j. 10 jun. 2015, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia.
%'STF, j. 15 jun. 2011, ADPF n2 187, Rel. Min. Celso de Mello.
31STF, j. 21 jun. 2018, ADI n2 4.451, Rel. Min. Alexandre de Moraes.
32 STF, DJe 23 fev. 2021, Rcl. n2 38.782, Rel. Min. Gilmar Mendes.
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publicas ou instituicdes seria preservada e fortalecida por meio da censura direta ou indireta
e do consequente esvaziamento da liberdade de expressdao ndao se confirma; antes produz
efeito inverso, qual seja, de deslegitimacdo das préprias instituicdes em causa. A mensagem
de que criticas sao punidas pode levar a perda de confianga da sociedade quanto a qualidade
da informacdo disponivel e, ainda pior, quanto ao funcionamento de instituicdes que, mesmo
que privadas, desempenham relevante fungao social. Em uma democracia, a dignidade das

instituicdes passa necessariamente pela sua tolerancia a critica e ao questionamento.

Desde logo, vale deixar claro que o cerne da controvérsia analisada
no presente parecer ndo consiste em uma tomada de posicdo quanto ao conteudo da
opinido externada pelo benunciaDo, que igualmente estd e deve estar sujeita a critica. A
questdo central diz respeito a definicdao dos contornos concretos da liberdade de expressao
de cidaddos de criticarem pessoas que desempenham funcdes publicas — como se detalhara
adiante, o cargo de acionista controlador e/ou de referéncia atrai o carater de figura publica

para fins de controle do que é exercido nessa fungao.

Em suma: o que se extrai do exame sistematico do sistema juridico é
a premissa basica da plena liberdade de expressao, informacdo e imprensa. Disso ndo resulta
que a liberdade de expressao seja imune a toda forma de controle. O ponto aqui é muito
mais limitado e consiste em aceitar a constatacdo de que as restricbes devem ser
excepcionais e justificadas, ainda mais quando se materializarem na proibicao de
determinado discurso ou na producdo de grave efeito inibidor, como no caso em exame. De
forma especifica, restricdes a liberdade de expressdo se submetem a um controle rigoroso,
operando-se uma inversdao da presungdo de constitucionalidade das normas restritivas, de
modo que, como reconhecido pelo STF, “quem desejar afastar a liberdade de expressdo é
que tem que ser capaz de demonstrar as suas razées porque, prima facie, em principio, é ela,

a liberdade de expressdo, que deve prevalecer’*.

33 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia. Trecho extraido do voto do Min. Luis Roberto
Barroso.
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B) PESSOAS PUBLICAS E O SEU DIREITO A PRIVACIDADE E INTIMIDADE

A posicdo preferencial da liberdade de expressao no ordenamento
juridico brasileiro adquire contornos ainda mais robustos no caso de pessoas publicas ou
pessoas envolvidas em episddios de interesse publico. Conforme reconhecido pelo Supremo
Tribunal Federal, “a privacidade de individuos de vida publica — politicos, atletas, artistas —
sujeita-se a pardmetro de afericdo menos rigido do que os de vida estritamente privada”, de
modo que, sobre essas pessoas, “ndo se pode permitir que o Estado possa proibir a
divulgagdo de informag¢des verdadeiras obtidas por meios licitos, apenas por considerar que

seriam frivolas ou de mau gosto.”*

Isso significa que “os mesmos fatos podem ser estritamente privados
ou adquirir conotagdo publica e interesse publico legitimo, a depender de se tratar de uma
pessoa privada ou publica”.* No caso de pessoas publicas, ha “interesse prima facie em que
seja assegurada a livre expressdo relativamente a fatos da vida de pessoas publicas. Os riscos
envolvidos no exercicio da livre expressGo, em tal hipdtese, ndo podem ser tais que
apresentem permanente e elevado potencial de sacrificio pessoal como decorréncia da
exteriorizagdo das manifestagées do pensamento relacionadas a assuntos de interesse
publico, real ou aparente”.?®* E isso se aplica inclusive a “afirma¢des destemperadas,
descuidadas, irrefletidas, e até mesmo profundamente equivocadas”, pois elas “sGo
inevitdveis em um debate, e sua livre circulagdo enseja o florescimento das ideias tidas por

efetivamente valiosas ou verdadeiras, na visdo de cada um”.*’

O ponto é igualmente contemplado no Enunciado 279 da IV Jornada

III

de Direito Civil, segundo o qual “em caso de colisdGo [entre o direito a imagem e a liberdade
de informacao], levar-se-d em conta a notoriedade do retratado e dos fatos abordados, bem

como a veracidade destes, e, ainda, as caracteristicas de sua utilizagdo (comercial,

34 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia. Trecho extraido do voto do Min. Luis Roberto
Barroso.

35 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia. Trecho extraido do voto da Min. Rosa Weber.
36 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Ltcia. Trecho extraido do voto da Min. Rosa Weber.
3 https://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/236
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informativa, bibliogrdfica), privilegiando-se medidas que ndo restrinjam a divulgacdo de

informagdes”.

Como se vé, uma pessoa publica ndo pode pretender censurar o
debate publico a fim de proteger a sua reputacao — pelo contrdrio, a importancia do seu
papel perante a sociedade imp&e que ela tolere os 6nus decorrentes. A presung¢do quanto a
publicacdes sobre pessoas publicas ou temas de interesse publico, portanto, é de que ha um
interesse publico na sua divulgacdo. E inequivoco, portanto, que, “na medida em que cresce

a notoriedade da pessoa, diminui-se a sua reserva de privacidade”®®.

Importa, assim, entender o que torna uma pessoa publica ou notdria.
Segundo a Corte, “uma pessoa se torna notdria, portanto, pela vontade publica”.* lsso
significa que estdo incluidas nessa categoria “as pessoas cuja trajetdria pessoal, profissional,
artistica, esportiva ou politica, haja tomado dimensdo publica”*. Em parecer sobre o tema*,
a Professora Ana Paula de Barcellos aponta que ha trés grupos possiveis de “pessoas
notdrias”: (i) individuos que se tornaram famosos por conta de sua participacdo (voluntaria
ou ndo) em eventos de grande repercussdao, como criminosos e suas vitimas; (ii) agentes
publicos, que sdo notdrios por conta de seus vinculos com o Estado; e (iii) as pessoas que se
tornaram famosas por conta de suas atividades profissionais que, embora privadas, tém
repercussdo publica. Segundo informa o consulente, o beNUNCIANTE € acionista de empresas de
capital aberto - em algumas delas, considerado acionista controlador e/ou de referéncia - e

objeto frequente de publicagdes jornalisticas.

Nesse contexto, suas atividades se inserem nos itens (i) e (iii). Isso
significa que o ambito de protecdo da sua vida privada e intimidade “serd menor que a de

um andbnimo, ja que parte relevante da vida da pessoa se desenvolve publicamente por forca

38 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia. Trecho extraido do voto do Min. Luiz Fux.
39 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n°® 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia. Trecho extraido do voto do Min. Luiz Fux.
“0 peticdo da autora, STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Cdrmen Lucia.

41 Ana Paula de Barcellos, Intimidade e Pessoas Notérias. Liberdades de Expressdo e de Informagdo e Biografia.
Conflito entre Direitos Fundamentais. Ponderagdo, Caso Concreto e Acesso a Justica. Tutelas Especifica e
Indenizatdria. Disponivel em:
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de suas proprias opgdes existenciais. Os fatos relacionados com a atividade publica da
pessoa, que a tornou notoria, sdo naturalmente publicos, e sobre eles ndo incide a
inviolabilidade da vida privada.”** Segundo informa o consulente, as publica¢des, embora
duras — e, alguém poderia dizer, destemperadas — ndo dizem respeito a questdes intimas do

DENUNCIANTE, COmMoO as suas relacdes familiares, sua salde, seus afetos ou op¢des sexuais.

Em outras palavras, quem exerce a funcdo de acionista controlador
e/ou de referéncia em empresas abertas é uma figura proeminente em uma sociedade
democratica com uma economia de mercado - e, como tal, estd sujeito a atencdo, aos
elogios e as criticas publicas de suas escolhas no exercicio dessa fung¢do. Ainda que duras,
desconfortdveis ou incbmodas, criticas sdo legitimas e servem um propdsito importante de
controle da atuagdo do individuo que deliberadamente opta por exercer essa fungao. O fato
de o DenuNcianTE ter se sentido ultrajado ou ofendido até poderia dar ensejo a
responsabilizacdo dos eventuais envolvidos caso figue comprovado que houve difamacao,
calinia ou injuria, mas ndo caracteriza, por si, o crime de cyberstalking, sob pena de se
exercer um efeito silenciador sobre a liberdade de expressdo de acionistas minoritarios ou
outras pessoas (inclusive jornalistas) que, legitimamente, tenham motivos para criticar a

atuacdo do denunciante na fungdo de acionista controlador e/ou de referéncia.

No caso concreto, o consulente informa que, mais do que acionista de
companhias abertas, 0 DENUNCIANTE aparece rotineiramente em matérias de jornais — fato que,
por si so, é suficiente para torna-lo uma figura publica. Dessa forma, e conforme reconhecido
pelo Supremo Tribunal Federal, “quem faz a sua vida e profissdo na praca publica, com a
presen¢a e a confiang¢a do povo, e angaria o prestigio que o qualifica e enaltece, ndo hd de
pretender esquivar-se desse mesmo publico sequndo o seu voluntarismo, como se a praca
fosse mecanismo virtual, com botdo de liga/desliga ao sabor do capricho daquele que buscou

fazer-se notdrio”*:

“2Ana Paula de Barcellos, Intimidade e Pessoas Notdrias. Liberdades de Expressdo e de Informac3o e Biografia.
Conflito entre Direitos Fundamentais. Ponderagdo, Caso Concreto e Acesso a Justica. Tutelas Especifica e
Indenizatdria. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/2372/1236.

43 STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n2 4.815, Rel. Min. Carmen Lcia.
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"A notoriedade torna a pessoa alvo de interesse publico pela referéncia, pelo
destaque no campo intelectual, artistico, moral, cientifico desportivo ou politico.
Quando o interesse advier de ou convier as fungdes sociais desempenhadas ou delas
decorrer ou para a compreens@o concorrerem as informagdes que extrapolem as
linhas da quadra de jogo ou desempenho, a busca, produgdo e divulgagdo de
informagdes ndo é ilegitima, nem pode ser cerceada sob o argumento de blindar-se a
pessoa com a inviolabilidade constitucionalmente assequrada."*

Ainda nessa linha, e a titulo de exemplo, esse Eg. TJSP, ao reconhecer
a auséncia de configuracdo dos crime de callinia e difamacdo, consignou que "os querelantes
atualmente sdo representantes de um grande clube de futebol cuja torcida (que é a terceira
maior do pais) ultrapassa mais de quinze milhdes de pessoas, de sorte que, é de se esperar

que os recorrentes desenvolvam uma certa couraca, ou se[a, que ndo se otendam com as

criticas, ainda que acerbas, aos posicionamentos adotados na conducdo do clube e em seu

cendrio politico".*®

Em suma, o penunciabo efetuou criticas duras a determinada postura
de um acionista controlador, que frequentemente aparece em matérias jornalisticas. E mais:
segundo informa o consulente, o DpenuNciaDo € acionista minoritario — o que o torna
diretamente legitimado para fiscalizar as atividades do acionista controlador. E possivel
concordar ou discordar dessa opinido, quanto ao mérito e quanto a forma — e, a partir desse
juizo, elogiar ou criticar a postura do requerido. O que nado se afigura valido é que a opinido
sobre determinado ato de acionista controlador que participa recorrentemente do debate
publico por meio de publica¢des jornalisticas seja causa de uma punig¢do criminal, sob pena
de, ai sim, se colocar uma mancha sobre a transparéncia de companhias abertas e outras

instituicdes.

V. A apLicachio po ART. 147-A po CopiGo PENAL AOS FATOS NARRADOS NA DENUNCIA EM ANALISE E
INCOMPATIVEL COM O ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO POR RESTRINGIR INDEVIDAMENTE A LIBERDADE DE

EXPRESSAO

%STF, DJe 01 fev. 2016, ADI n° 4.815, Rel. Min. Carmen Lucia.

% TJSP, DJe 07 dez. 2023, Recurso em Sentido Estrito n2 1024323-33.2022.8.26.0050, Rel. Des. Xisto Albarelli
Rangel Neto.
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A luz desses elementos, é possivel concluir que a aplicagdo do art.
147-A a casos em que (i) ndo houve perseguicdo fisica, (ii) tampouco direcionamento direto
de mensagem a vitima ou seus familiares, (iii) nem mesmo violéncia emocional que
ultrapasse mero dissabor, e (iv) a suposta vitima é pessoa publica, representaria uma

restricdo excessiva e desproporcional a liberdade de expressao.

Confirmando essa percepcao, e a titulo de exemplo, no caso United
States v. Cassidy*®, o Tribunal de Maryland considerou inconstitucional a aplicacdo da Lei
Federal de Stalking a um réu que publicou discurso critico sobre uma lider religiosa local no
Twitter e em seu blog. O Tribunal enfatizou que o discurso nao foi “dirigido a uma vitima
especifica e... recebido fora de um forum publico”, mas constituiu comentarios e criticas
sobre “uma figura publica facilmente identificdvel que lidera uma seita religiosa”.*’ Na
ocasiao, o Tribunal explicou que o “Twitter [agora “X”] e blogs sdo os equivalentes atuais de
um quadro de avisos [bulletin board] que qualquer pessoa é livre para desconsiderar, em

contraposigcdo a, por exemplo, e-mails ou liga¢bes direcionadas a vitima”.

No mesmo sentido, no caso People v. Relerford®, a Suprema Corte de
lllinois considerou que a lei penal tipificando o stalking era inconstitucional por ser
excessivamente abrangente ao incluir comunica¢bes “sobre uma pessoa”, de modo que
poderia ser usada para “proibir uma pessoa de comparecer a reunibes municipais” ou
reclamar “sobre a poluicdo causada pelo proprietdrio de uma empresa local e defender o

boicote daquela empresa”.

No caso United States of America v. Christopher Osinger, a Corte de
Apelagdes do 92 Circuito considerou que ocorreu a configuracdo do crime de stalking em um
caso em que o acusado (Osinger) enviou mensagens de texto, e-mails e fotografias
sexualmente explicitos de sua ex-namorada para ela prépria e para seus colegas de trabalho
e amigos. A Corte entendeu que “qualquer aspecto expressivo da fala de Osinger néo estava

protegido pela Primeira Emenda porque eles eram parte integrante de uma conduta

“6 United States v. Cassidy, 814 F. Supp. 2d 574 (D. Md. 2011).
47 United States v. Cassidy, 814 F. Supp. 2d 574 (D. Md. 2011).
8 people v. Relerford, 104 N.E.3d 341 (Ill. 2017).
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criminosa” de assédio, que incluiu a criacdo de uma pagina no Facebook com um nome
semelhante ao de sua ex-namorada para postar fotos sugestivas e sexualmente explicitas e o

comparecimento a sua residéncia de madrugada e ao seu local de trabalho algumas vezes.*

J& no Brasil, o Eg. TISP rejeitou queixa-crime de stalking,
reconhecendo que a configuracdo do crime exige a perseguicdo somada com ameaca de
integridade fisica, psicoldgica, perturbacdo da privacidade, da liberdade ou restricdo da
capacidade de locomocgao, “sendo indicativos da ocorréncia do crime quando a vitima tem
medo de sair de casa, precisa mudar de alguma forma sua rotina, necessita bloquear
numeros de telefones e perfis em redes sociais, desativa suas contas em redes sociais”.

Confira-se trechos do acoérd3do:

“A figura da lei diz respeito a um crime habitual, marcado pela conduta de perseguir
alguém de forma reiterada, ndo bastando uma publicagdo em rede social, de forma
isolada. (...)

Tal qual ponderado pelo Ministério Publico, para a_configura¢éo do crime de
previsto no art. 147-A do CP faz-se necessdria uma ameaca a integridade fisica ou

psicoldgica da_vitima/pessoa, restringindo sua capacidade de se locomover ou
perturbando a liberdade ou a privacidade. A persequicdo deve ser reiterada, nesse

entiao_para onsumacao_ae _ae O D _Auto geve !! epetiaa £Z€ en U
inumeras mensagens, fazer inumeros comentdrios nas redes sociais e criar perfis
falsos para driblar eventuais blogueios, dentre outros. Além disso, o crime exige a
persequicdo somada com ameaca de integridade fisica, psicolégica, perturbacdo
da privacidade, da liberdade, restringindo a capacidade de locomogdo. A vitima
tem que sentir que houve violagdo de alguma dessas caracteristicas, sendo
indicativos da ocorréncia_do crime quando a vitima tem medo de sair de casa,
precisa_mudar de alguma forma sua rotina, necessita bloquear numeros de

telefones e perfis em redes sociais, desativa suas contas em redes sociais, dentre
outros. Assim, sem sombra de duvidas o delito tipificado no art. 147-A do CP ndo se

amolda a conduta do querelado.”®

No caso concreto, conforme narra o consulente, ndo ha nenhum
indicio de alteracdo na rotina do penuNcIANTE, que tem continuado a conceder entrevistas
publicas e a exercer a sua atividade de investidor, inclusive conforme noticiado pela midia

adquirindo posicao de relevancia recente em mais uma empresa de capital aberto.

% United States v. Osinger, No. 11-50338 (9th  Cir.  2014). Disponivel em:
https://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/ca9/11-50338/11-50338-2014-06-04.html.

0 TJSP, Vara Unica do Foto de Itirapina, DJe 18 nov. 2022, Processo n? 1000564-20.2022.8.26.0283, Juiz
Leonardo Christiano Melo. Sentenga mantida pelo Eg. TISP.
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No mesmo sentido, na apelacdo civel n2 1022861-38.2021.8.26.0224,
esse Eg. TISP afastou a tipificacdo do art. 147-A, assentando que a denunciante, “na condigcdo
de sindica é sujeita a criticas, nGo sendo imune ao descontentamento dos condéminos. Néo
hd demonstra¢éo do dano experimentado, ndo sendo suficiente a simples alegagdo de
perseguicdo e stalking. i mani o] inid m vir mpanh
de alguma exaltacdo, de comocdo natural, que concede certa elasticidade ao direito de
critica. O que ndo se admite é a transposicdo do limite das criticas para o campo da ofensa,

fator que ndo se verifica no caso. E como esclarecido pelo juiz singular, a questdo acerca da

justica das criticas ndo é relevante para a solugcdo da lide, porquanto mesmo que
injustificadas foram qualificadas dentro do exercicio reqular do direito, ndo extrapolando a
esfera da honra e intimidade da autora”.**

De forma ainda mais relacionada ao caso concreto, o Eg. TJRS afastou
a tipificacdo do crime de stalking em caso de publicacdes realizadas na pagina pessoal do
suposto stalker. Na ocasido, a denunciada supostamente teria perturbado a tranquilidade da
vitima porque, inconformada com o término de seu relacionamento com o filho da vitima,
teria passado a publicar postagens na rede social Facebook dirigidas a vitima. Nessas
postagens, faz afirmacdes ofensivas, mencionando sua “sogrinha”. O Eg. TIRS considerou que
o crime do art. 147-A ndo estaria tipificado porque as “postagens realizadas (fls. 05/09)
foram feitas pela ré em sua propria pdgina da rede social “Facebook”, sem ter ela marcado a
vitima nas publicacbes” e, embora as publicacdes fossem criticas, “ndo se depreendem a
presenca de ameacas a integridade fisica/psicoldgica, restricdo da capacidade de locomogdo,

ou invasdo/perturbagdo da liberdade/privacidade”:

“O verbo persequir, portanto, em sua tipificagdo objetiva, refere-se ao ato de seguir
de perto, ir ao encalgo, acossar, vexar, atormentar, fazer punir, importunar, etc.;
reiteradamente implica conduta que se repete, se renova;, por qualquer meio
abrange toda forma de comunicagdo (oral, escrita, mimica, simbdlica) pela qual o
sujeito ativo atinge a pessoa ofendida, inclusive pela internet. Como
comportamentos que agora integram o tipo penal tem-se a) ameaca a integridade
fisica ou psicoldgica da vitima, caracterizada pela intimidagéo mediante promessa de
mal injusto e grave; b) restricio da capacidade de locomog¢do do ofendido:
obstaculizando, de qualquer forma, sua liberdade de ir e vir; c) invasGo (entrar
sorrateiramente, apoderar-se) ou perturbagdo (agito, desequilibrio, desordem) da
esfera de liberdade (capacidade de agir consciente e voluntariamente) ou privacidade

*1 TISP, 03 nov. 2022, Apelagdo Civel n2 1022861-38.2021.8.26.0224, Rel. Des. Silvério da Silva.
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do individuo (informagées proprias do sujeito passivo, a quem compete escolher se
divulga ou ndo). Dai que, ao se analisar a _descricdo fdtica trazida na exordial
acusatoria, percebe-se que néo hd nela correspondéncia com o novo tipo penal do
art. 147-A do Cddigo Penal, porquanto, apesar de mencionar a circunstdncia
elementar da reiteracéo, ndo traz referéncia quanto as elementares da ameaca a
integrii isi icologi restricd i locomocd

invaséo/perturbacéo da liberdade/privacidade da ofendida. No ponto, reforco que
o_conjunto _probatdrio é frdqil em demonstrar a presenca das circunstdncias
elementares do tipo penal, pois vé-se que postagens realizadas (fls. 05/09) foram
feitas pela ré em sua propria pdgina da rede social ?Facebook?, sem ter ela

marcado a ma nas puplicacoe go contrario do que constou da denuncia
02v), ou _mesmo_citado explicitamente o nome desta. Da_mesma forma, nas

publicacdes onde consta a expressGo ?sogrinha?, suposta referéncia utilizada pela

ré _para_se referir a vitima, ndo _se depreendem a presenca de ameacas d
integridade fisica/psicoldgica, restricdo da capacidade de locomocdo, ou

. ~ : I ! ~ [ zng ! ! -(‘! :i!::!:‘[imdz”

Como se vé, esses precedentes confirmam que a aplicacdo do crime
de stalking é restrita a casos em que haja efetiva perseguicao da vitima - de forma fisica ou
virtual direta - e que seja capaz de causar danos emocionais substantivos. No caso concreto,
O DENUNCIANTE, além de ser pessoa publica, é livre para ignorar as publicacdes do denunciado,
ja que em nenhum momento foram direcionadas especificamente a ele. A alegacdo de que
recebeu ligacbes de jornalistas para explicar a acusa¢do apenas confirma o interesse publico
da informacgdo apresentada pelo penunciabo — que, repita-se, nao foi considerada difamatéria.
Atender a jornalistas € um Onus diretamente atrelado ao exercicio da fungdo de acionista
controlador e ndo representa, em nenhuma hipétese, perturbacao a esfera de liberdade ou

privacidade apta a configurar o crime previsto no art. 147-A.

O proximo tépico comenta os precedentes de stalking nos tribunais

nacionais, que também confirmam que ndo ha nenhum remotamente semelhante ao caso

narrado pelo consulente.

VI. Como 0s TRIBUNAIS NACIONAIS TEM INTERPRETADO E APLICADO O DISPOSITIVO

Para analisar como os Tribunais nacionais tém aplicado e interpretado

o art. 147-A, foram realizadas buscas extensivas no STF e no STJ, e nos cinco maiores
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tribunais nacionais, conforme classificacio do CNJ* (TJSP, TIRJ, TIMG, TIRS, TIPR). A partir da
pesquisa, (i) ndo foram encontrados quaisquer precedentes que tenham aplicado o crime
previsto no art. 147-A a casos em que ndao houve comunicacdo direta entre o acusado e a
vitima, e (ii) a grande maioria dos casos comprova que o delito de perseguicdo é
predominantemente aplicado no contexto de relacbes domésticas e/ou intimas entre o

ofensor e a vitima, sendo raros os casos de aplicagao do crime fora dessas circunstancias.

Por transparéncia, os critérios de pesquisa utilizados em cada tribunal
constam do Anexo | ao parecer. Informa-se que (i) foram analisados todos os resultados da
busca pelos critérios ali indicados e (ii) as pesquisas foram realizadas entre os dias

27/02/2024 e 06/03/2024.

Confira-se o contexto fatico de alguns precedentes desse Eg. TISP que
ensejaram a condenacdo pelo crime previsto no art. 147-A, que sdo representativos das

decisOes encontradas na busca:

a_genitora foi namorada do acusado por cerca de 06 meses. Afirmou que o
cusado ia a todo momento na casa de [vitima 1]. Fazia ameacas para o depoente e
tentou prejudicar o depoente no trabalho. O acusado também ja ligou para o
servico de [vitima 1] para tentar prejudicila. Mesmo com a medida protetiva, o
acusado ficava passando na frente da casa do depoente, fazendo ligacOes e
postagens na internet. O acusado foi até o servico do depoente e falou para tirar os
processos contra ele para que pudesse viajar. O acusado disse gque iria comprar
uma arma para matd-los. Os fatos s6 cessaram depois que o acusado foi preso.”>

“Segundo a inicial, as vitimas Andressa e Ademar sdo casados e conheceram o réu na
cidade de Campestre-MG, onde residiam. O _acusado Izaias passou a perseguir o
casal, com intuito de manter um relacionamento amoroso com Andressa. Izaias
chegou a invadir a residéncia das vitimas naquela cidade, arrombando a porta, e
agrediu Ademar, dizendo que “se Andressa néo ficasse com ele, ndo ficaria com mais
ninguém”. Andressa nunca cedeu as investidas do apelante, mas ele continuou a
persegui-los, mesmo quando estavam residindo em Sdo SebastiGo da Grama. A
finalidade era sempre a mesma: constranger Andressa a se envolver amorosamente
consigo. A conduta do réu foi praticada por razdes do sexo feminino, uma vez que
ndo aceitava que a vitima ndo desejava ter qualquer relacionamento amoroso,
menosprezando sua condi¢éo de mulher. No dia 21.8.2021,_o recorrente foi até a
fazenda _em que as vitimas estavam morando e, ao encontrar com o pai de

32 "Observa-se que os tribunais dos estados de Minas Gerais, S30 Paulo, Rio de Janeiro e Rio Grande do Sul
aparecem como de grande porte nos trés ramos de Justica, enquanto os tribunais dos estados do Acre, Alagoas,
Mato Grosso do Sul, Roraima, RondoOnia e Sergipe estdo entre os de pequeno porte" (Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/08/justica-em-numeros-2023.pdf).

3 TJSP, DJe 22 jan. 2024, Apelagdo Criminal n2 1519503-50.2020.8.26.0577, Rel. Des. Alberto Anderson Filho.
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Andressa, José Aparecido Lemos Machado, disse que iria “tird-la do marido” e que se
ela “ndo ficasse com ele, ndo ficaria com mais ninguém, porque acabard com os

dois”>*

“Com efeito, o depoimento prestado pela vitima é coeso, sendo que, de seus relatos,
é possivel extrair-se a veracidade da verséo apresentada por ela, eis que, em todas as
fases processuais, Alice relatou o modo como ocorreram as persequigbes praticadas
pelo ex-marido, que ndo se conformava com o término do casamento, tendo sido,
inclusive, necessdrio o pedido de medidas protetivas. A ofendida relatou que o
apelante tentou invadir uma conta de e-mail de sua propriedade e, apds té-lo
bloqueado nas redes sociais, ele passou a criar perfis falsos para manter interagées

com ela. Esclareceu que ele também usava diversos automdveis, de distintos
modelos, para ficar rondando a casa de sua irmd, onde permaneceu apds a
separagdo das partes. Asseverou, ainda, que o apelante constantemente tentava
obter informacbes sobre locais que frequentava ou com quem conversava
chegando ele, até mesmo, a ingressar, sem autorizacdo, na casa de sua irmd, ndo se
vislumbrando nos autos motivos para que acusasse individuo inocente.””

“perseguicdo e obsessdo da Ré tiveram seu inicio em meados de fevereiro de 2017. A
Ré passou a enviar muitas mensagens de Whatsapp para o Autor, lhe cobrando
uma_posicdo sobre “relacionamento”, que o Autor nunca lhe prometeu. Entéo o
Autor decidiu bloqued-la, para ndo ter mais problemas, dizendo-lhe, na época,que
ndo tinha interesse em manter algum relacionamento com ela e, por isso, a
bloquearia. Achou o Autor que esta seria a melhor solugdo e que isso finalizaria toda
a situagdo, tendo em vista que a Ré ja aparentava ter dificuldades para seguir em
frente e que haviam ficado apenas algumas vezes, nunca tendo tido um namoro ou
algo semelhante.12. Porém, a Ré passou a enviar-lhe infinitas mensagens pelo
Facebook, pelo seu prdprio perfil e por outros perfis falsos por ela criados; pelo
Skype Web, com numeros desconhecidos, pois o dela proprio estda bloqueado; para
e-mails do Autor pessoal e profissional; para a namorada do Autor e familiares dela;
para a mde,irmdo, tia e outros familiares do Autor. O Autor entdo decidiu bloquear
todos os perfis que ela lhe mandava mensagem, que séo ao todo 17>

“Pelo que se apurou, o apelante e a ofendida foram namorados por dois anos e,
apds o fim do relacionamento, o réu ndo se conformou e passou a persequir a

vitima, entre os meses de agosto e novembro de 2021, indo em seu local de trabalho,
em sua residéncia e na academia que frequentava. Passou a vigiar seus passos,
fotografar e passar mensagens de textos via Whatsapp com ameagas, dizendo que se
a visse com outro homem, a vida dela passaria a ser “um inferno”. (...) Afirmou,
ainda, que postaria na internet os videos intimos que tinha da ofendida, ou seja,
confirmando a perturbag¢éo da privacidade e liberdade da vitima, que sé foram
suspensos apos concesséo das medidas protetivas de urgéncia.””’

“ALANA SICOLI MACHADO ajuizou agdo contra LUIZ GUSTAVO MEDEIROS BRUDER,
alegando que vem sendo perseguida pelo réu ha bastante tempo. Mesmo que a
autora morasse fora do pais, o réu criava perfis falsos na internet para tentar se
aproximar da autora, além de enviar mensagens para os amigos da autora com o
intuito de obter informagdes sobre ela. Passou a enviar a autora mensagens de
cunho sexual e mensagens envolvendo até mesmo a sua filha menor de idade.

** TJSP, DJe 16 out. 2023, Apelacdo Criminal n2 1500125-07.2022.8.26.0588, Rel. Des. Figueiredo Gongalves.
> TJSP, 10 abr. 2023, Apelagdo Criminal n2 1500743-33.2021.8.26.0637, Rel. Des. Toloza Neto.

%6 TJSP, 22 Vara Civel, 2 dez. 2022, Processo n2 1006508-09.2018.8.26.0003, Juiz Jomar Juarez Amorim.

>’ TJSP, DJe 22 mar. 2023, Apelagdo Criminal n2 1505402-50.2021.8.26.0196, Rel. Des. Freire Teotdnio.
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Recentemente, o réu enviou um e-mail a irma da autora, referindo-se a ela como
cunhada e alegando que a autora seria uma mulher ciumenta.”*®

Esses precedentes confirmam que o stalking existe e é grave. Mas a
tipificagdo no caso concreto, além de contrariar toda a légica de inclusdo do art. 147-A ao
Cédigo Penal, representa uma ameaca real e concreta a liberdade de expressao e de critica a
pessoas publicas, inclusive sob pena de esvaziar o tipo para aplicacdo nos casos em que ele é

verdadeiramente necessario.

VILI. CRITERIOS OBJETIVOS PARA TIPIFICAGAO DO CRIME DE STALKING

A configuragdao do crime de stalking exige uma conduta deliberada,
abarcando tentativas repetidas ou continuadas de assédio, fisico ou moral, de outro
individuo, de tal forma que cause a essa pessoa sentimentos de terror, medo, intimidagado ou

ameaca.

Nos termos do art. 147-A, a perseguicdo pode se dar por (i) ameaca a
integridade fisica ou psicoldgica, (ii) restricbes a capacidade de locomocao, ou (iii) invadindo
ou perturbando a esfera de liberdade ou privacidade da vitima. No caso concreto, conforme
informado pelo consulente, a denuncia oferecida pelo Ministério Publico ndo alega que
houve ameaca a integridade fisica da vitima, tampouco restricdes a sua capacidade de
locomocdo. A hipdtese, portanto, se enquadraria na possibilidade (iii): invasdo ou

perturbacdo da esfera de liberdade ou privacidade da vitima.

Ocorre que, conforme reconhecido pelo Eg. TIGO, “essa modalidade
ndo possui a taxatividade que se exige dos tipos penais. Para lhe buscar delimitar o contetdo,
é preciso interpretd-lo de modo a caracterizar uma efetiva perseguicdo por meio dessa
invasd@o ou perturba¢do da esfera de liberdade ou privacidade.” Assim, acrescentou que “é
preciso que haja uma evidente perseqguicGo, como a pessoa que aparece nas aulas virtuais
para persequir a ex-namorada, que é professora, cria vdrios perfis anénimos, em redes

sociais, buscando contato insistentemente e contra a vontade da vitima, além de procurar

8 TJSP, DJe 12 set. 2022, Apelagdo Civel n® 1075335-67.2021.8.26.0100, Rel. Des. Edson Luiz de Queiroz.
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suas amigas e pedir informagbes sobre sua localizagdo e rotina, etc. Serd necessdria uma
interpretacdo restritiva para a aplicagdo do tipo penal, cuja interpretagcdo pode ser muito

ampla e incompativel com o principio da legalidade.”>

No mesmo sentido, segundo Rogério Sanches, “a invasdo ou
perturbacdo da esfera de liberdade ou privacidade, terceira forma de persequi¢éGo, pode
consistir em qualquer ato que iniba a vitima de desempenhar suas atividades cotidianas. Ndo
é necessdrio que haja uma invasdo fisica da residéncia ou do local de trabalho, por exemplo.
A presenca ostensiva do agente nos arredores pode ser bastante para fazé-lo penetrar na

esfera de intimidade e para tolher a liberdade da pessoa perseguida".

A fim de conferir a taxatividade que se exige dos tipos penais para a

aplicacdo do art. 147-A, sugere-se a adogao dos seguintes critérios objetivos:

Quando aplicado a circunstancias em que ndo hd atos fisicos de
perseguicdo e fora do contexto de relacdes intimas/domésticas, a
configuracdo do crime de stalking (art. 147-A) depende da

demonstracdo de dois fatores cumulativos: (i) o envio de mensagens
diretamente a vitima ou a seus familiares e (ii) a demonstracao de
que os atos impugnados tenderiam a causar, na pessoa publica
envolvida, violéncia psicolégica apta a restringir indevidamente a sua
liberdade ou privacidade.

Como demonstrado no tépico anterior, nenhum desses requisitos

esta configurado no caso concreto:

(i) conforme informa o consulente, as publicagdes indicadas na denuncia foram
postadas em rede social aberta, ndo direcionadas ao peNuUNCIANTE. Por isso mesmo, ele

ndo era obrigado a ler as publicacGes; e

* TJGO, DJe 09 ago. 2023, Apelagdo Criminal 5561400-75.2021.8.09.0173 , Rel. Des. Jo3o Waldeck Felix De
Sousa.
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(ii) os atos impugnados ndo tendem a causar, em figura publica, violéncia psicoldgica
apta a restringir indevidamente a sua liberdade ou privacidade. Como visto, o
DENUNCIANTE deliberadamente optou por se colocar em fun¢do de proeminéncia na
sociedade e, portanto, deve ter maior resisténcia para arcar com os 6nus —e bénus —
dessa escolha. Criticas duras ao que faz no exercicio dessa fungao sdao plenamente

legitimas.

VIIl. RESPOSTAS AOS QUESITOS FORMULADOS PELO CONSULENTE

1) Qual é o contexto historico da criagao de leis de stalking nos EUA, na Unidao Europeia e

no Brasil?

Nos Estados Unidos, na Unido Europeia e no Brasil, a tipificacdo do crime foi impulsionada
por uma preocupacao especifica com a perseguicdio cometida contra a mulher,
frequentemente por parceiros intimos como (ex-)namorado e (ex-)marido, ou fas obcecados.
No Brasil, especificamente, a conduta foi tipificada em 2021 em sessao do Senado dedicada
ao Dia das Mulheres. O Relator do texto aprovado destacou em seu parecer a importancia da
nova lei para a tutela da integridade feminina e ao combate a perseguicdo sofrida por
mulheres, além de citar relatério da Organizacdao Mundial da Saude de 2017, que apontava o
Brasil como o pais com a quinta maior taxa de feminicidios em todo o mundo, o que,
segundo o Relator, torna a tipificacdo do stalking ainda mais imperativa. Embora nao se
defenda aqui que a aplicacdo do art. 147-A deva estar restrita a essas circunstancias de
violéncia doméstica e rela¢des intimas, é inequivoco que essa foi a conduta motivadora das
tipificagdes em nivel mundial. E isso por um motivo muito simples: a relagao passional e de
proximidade entre ofensor e vitima gera angustias, ansiedades e temores nas vitimas de

stalking de uma forma que, como regra, € menos comum em casos fora dessas relagées.

2) O que se entende por ‘perseguir’ no delito em questdo, notadamente quando a conduta
se pratica por meio de redes sociais? Realizar postagens, de forma aberta, publica e
transparente, em redes sociais sobre as condutas de pessoas publicas se amolda na

conduta do crime de persegui¢cdao nos termos do artigo 147-A do Cédigo Penal Brasileiro?
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A configuracdo do crime de stalking exige uma conduta deliberada direcionada a
determinada pessoa, envolvendo tentativas repetidas de assédio, fisico ou moral, de outro
individuo, de tal forma que cause a essa pessoa sentimentos de terror, medo, intimidagao ou
ameaca. Realizar postagens, de forma aberta, publica e transparente, em redes sociais sobre
a conduta de pessoas publicas ndo se enquadra no crime de perseguicdo tipificado no art.

147-A do Cddigo Penal Brasileiro.

Nas hipdteses mais frequentes, a aplicacdo do tipo penal envolve atos concretos de
perseguicdao, como aparecer no trabalho ou na residéncia das vitimas. Mas é também
possivel que o stalking ocorra sem acgOes fisicas concretas, apenas virtuais (cyberstalking),
mediante o envio de mensagens, ligacdes, e-mail ou fax diretamente a vitima. Embora essas
hipoteses de perseguicdo estritamente virtuais envolvam atos discursivos, elas ndo suscitam
problemas para a liberdade de expressdo porque (i) discursos privados, de uma pessoa para
outra, tém valor reduzido para o debate publico e a manifestacdo da autonomia individual, e
(ii) o envio de mensagem direta para uma pessoa envolve uma conduta concreta de

direcionamento da mensagem para um ouvinte que ndo quer recebé-la.

E também possivel que as condutas de stalking ocorram mediante ameacas repetidas de
divulgacdo de imagens ou videos intimos. Embora essa aplicacdo do crime do art. 147-A
também incida sobre uma conduta discursiva, tampouco se cogita de impactos indevidos a
liberdade de expressdo. E isso por dois motivos muito simples: a ldgica dessa distincdo, além
do reconhecimento da extrema sensibilidade de conteddo de nudez ndo consentida, é o
pressuposto de que a ilicitude desse conteudo é objetivamente verificavel, ao contrdrio do

gue ocorre em casos de violagdes a honra, privacidade, intimidade e imagem.

O caso concreto ndo trata de nenhuma dessas hipdteses. Segundo o consulente, o que o
DENUNCIANTE pretende é a aplicacdo da conduta de stalking a manifestacdes publicas
divulgadas em redes sociais abertas, ndo direcionadas a vitima — seja diretamente, seja pela
marcacdao do perfil da pessoa na publicacdo —, e que ndo envolvem ameacgas de agressao

fisica ou de divulgacdo de conteudo intimo. Nessas hipdteses, a conduta ndo se amolda ao
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tipo previsto no art. 147-A, sob pena de violagdo ao direito fundamental a liberdade de

expressao.

3) Quais sao os riscos para o direito fundamental da liberdade de expressao em casos que
estendem a classificagdo do crime de perseguicdo, de modo a interpreta-lo de forma

diferente do previsto em lei?

O que se extrai do exame sistematico do ordenamento juridico brasileiro é a premissa bdsica
da plena liberdade de expressao, informacdo e imprensa. Disso ndo resulta que a liberdade
de expressao seja imune a toda forma de controle. Mas as restricdes devem ser excepcionais
e justificadas, ainda mais quando se materializarem na proibicdo de determinado discurso
ou na producdo de grave efeito inibidor. Como reconhecido pelo STF, restricdes a liberdade
de expressao se submetem a um controle rigoroso, operando-se uma inversao da presunc¢ao
de constitucionalidade das normas restritivas, de modo que “quem desejar afastar a
liberdade de expressdo é que tem que ser capaz de demonstrar as suas razdes porque, prima
facie, em principio, é ela, a liberdade de expressdo, que deve prevalecer”. Em outras palavras:
na ponderagdo com outros principios constitucionais, inclusive direitos da personalidade, a

liberdade de expressao possui um peso prima facie maior.

No caso de pessoas publicas/notdrias, essa posicdo preferencial da liberdade de expressdo
no ordenamento juridico brasileiro adquire contornos ainda mais robustos. A privacidade de
individuos de vida publica sujeita-se a parametro de afericdo menos rigido do que os de vida
estritamente privada, de modo que, como reconhecido pelo STF, sobre essas pessoas “ndo se
pode permitir que o Estado possa proibir a divulgacdo de informagbes verdadeiras obtidas
por meios licitos”. E isso se aplica, também como ja reconhecido pelo STF, inclusive a
“afirmacbdes destemperadas, descuidadas, irrefletidas, e até mesmo profundamente
equivocadas”, pois elas “sdo inevitdveis em um debate, e sua livre circulacGo enseja o
florescimento das ideias tidas por efetivamente valiosas ou verdadeiras, na visdo de cada

4

um-.

A percepcdo de que a dignidade de figuras publicas ou instituicGes seria preservada e

fortalecida por meio da censura direta ou indireta e do consequente esvaziamento da
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liberdade de expressdo ndao se confirma; antes produz efeito inverso, qual seja, de
deslegitimacdo das proprias instituicdes em causa. A mensagem de que criticas sdo punidas
pode levar a perda de confianca da sociedade quanto a qualidade da informacéao disponivel
e, ainda pior, quanto ao funcionamento de instituicbes que, mesmo que privadas,
desempenham relevante funcdo social. Em uma democracia, a dignidade das instituicGes

passa necessariamente pela sua tolerancia a critica e ao questionamento.

Por isso, a interpretacdo do tipo penal de forma expansiva, para aplicd-lo aos fatos do caso,
exerceria um efeito silenciador sobre a liberdade de expressao e o direito de criticar figuras
publicas, sejam eles acionistas de empresas abertas ou outras figuras notdrias, além de

deslegitimar o funcionamento de instituicdes que desempenham funcdo social/publica.

4) O status de uma pessoa fisica que possui deveres perante a populagdo e/ou terceiros,

considerado publico, afeta a configuracao do crime de stalking?

Sim.

Como demonstrado no parecer, o STF ja reconheceu que, no caso de pessoas publicas, ha
“interesse prima facie em que seja assegurada a livre expressdo relativamente a fatos da
vida de pessoas publicas. Os riscos envolvidos no exercicio da livre expressdo, em tal hipotese,
ndo podem ser tais que apresentem permanente e elevado potencial de sacrificio pessoal
como decorréncia da exteriorizacGo das manifestacées do pensamento relacionadas a
assuntos de interesse publico, real ou aparente”. E isso se aplica igualmente a “afirmagoes
destemperadas, descuidadas, irrefletidas, e até mesmo profundamente equivocadas”, pois
elas “sdo inevitdveis em um debate, e sua livre circulacéo enseja o florescimento das ideias

tidas por efetivamente valiosas ou verdadeiras, na visGo de cada um”.

5) O denunciante pode ser considerado figura publica/notéria?

Sim. Em parecer sobre o tema, a Professora Ana Paula de Barcellos aponta que ha trés
grupos possiveis de “pessoas notorias”: (i) individuos que se tornaram famosos por conta de

sua participacdo (voluntdria ou ndo) em eventos de grande repercussdao, como criminosos e
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suas vitimas; (ii) agentes publicos, que sdo notdrios por conta de seus vinculos com o Estado;
e (iii) as pessoas que se tornaram famosas por conta de suas atividades profissionais que,

embora privadas, tém repercussao publica.

Segundo informa o consulente, o penuncianTE € acionista controlador e/ou de referéncia de
empresas de capital aberto e objeto frequente de publicagdes jornalisticas, inclusive quanto
a investigacdes promovidas pela CVM. Nesse contexto, suas atividades se inserem nos itens
(i) e (iii). Isso significa que o ambito de protecdo da sua vida privada e intimidade, como
demonstrado no parecer, “serd menor que a de um anénimo, jd que parte relevante da vida
da pessoa se desenvolve publicamente por forca de suas proprias opcoes existenciais. Os
fatos relacionados com a atividade publica da pessoa, que a tornou notdria, sdo
naturalmente publicos, e sobre eles ndo incide a inviolabilidade da vida privada.” Segundo
informa o consulente, as publicagdes, embora duras - e, alguém poderia dizer,
destemperadas - ndo dizem respeito a questdes intimas do denunciante, como as suas

relagGes familiares, sua saude, seus afetos ou opgdes sexuais.

Em outras palavras, quem exerce a fun¢do de acionista controlador e/ou de referéncia em
empresas de capital aberto é uma figura proeminente em uma sociedade democratica com
uma economia de mercado - e, como tal, esta sujeito a atencdo, aos elogios e as criticas
publicas de suas escolhas no exercicio dessa funcdo. Ainda que duras, desconfortaveis ou
incOmodas, criticas sao legitimas e servem um propésito importante de controle da atuacao
do individuo que deliberadamente opta por exercer essa func¢do. O fato de o denunciante ter
se sentido ultrajado ou ofendido até pode dar ensejo a responsabilizacdo dos eventuais
envolvidos caso fique comprovado que houve difamacgdo, callinia ou injdria, mas nao
caracteriza, por si, o crime de cyberstalking, sob pena de se exercer um efeito silenciador
sobre a liberdade de expressdo de acionistas minoritdrios ou outras pessoas (inclusive
jornalistas) que, legitimamente, tenham motivos para criticar a atuacdo do denunciante na

funcdo de acionista controlador e/ou de referéncia.

No caso concreto, o consulente informa ainda que, mais do que acionista de companhias
abertas, o denunciante aparece rotineiramente em matérias de jornais - fato que, por si sé, é

suficiente para torna-lo uma figura publica.
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6) A natureza da comunicacao, seja publica ou privada, entre ofensor e o ofendido impacta
na caracterizacdo do crime de stalking? Como essa questio deve ser compreendida

quando aplicada a comunicagao realizada através de redes sociais?

A tipificacdo da conduta de stalking representa uma ameaca para o direito fundamental a
liberdade de expressdo quando aplicada (i) a manifestacGes publicas divulgadas em redes
sociais abertas nao direcionadas, (ii) sobre pessoa publica e (iii) que ndo envolvem ameacas
de agressao fisica ou de divulgacao de contetdo intimo. Isso porque, em primeiro lugar, essa
aplicacao tem o potencial de silenciar o debate sobre temas de interesse publico, como é o
caso de criticas a atuac¢do de acionista controlador e/ou de referéncia. Em segundo lugar,
porque o alvo das publicacdes nao as recebe diretamente e, portanto, pode optar por ndo

tomar conhecimento de seu conteudo.

Ou seja: o0 DENUNCIANTE, além de ser pessoa publica, é livre para ignorar as publicagées do
denunciado, ja que em nenhum momento foram direcionadas especificamente a ele. A
alegacdo de que recebeu ligagdes de jornalistas para explicar a acusagao apenas confirma o
interesse publico da informacdo apresentada pelo denunciado - que, repita-se, ndo foi
considerada difamatdria. Atender a jornalistas € um 6nus diretamente atrelado ao exercicio
da funcdo de acionista controlador e/ou de referéncia e ndo representa, em nenhuma
hipotese, perturbacdo a esfera de liberdade ou privacidade apta a configurar o crime

previsto no art. 147-A.

7) Vocé tem conhecimento de decisoes que tenham aplicado o art. 147-A a fatos
semelhantes ao do caso, em que ha a publicagao de postagens em plataforma de rede

social que disponibiliza de forma publica e transparente as postagens dos usuarios?

Para analisar como os Tribunais nacionais tém aplicado e interpretado o art. 147-A, foram

realizadas buscas extensivas no STF e no STJ, e nos cinco maiores tribunais nacionais,
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conforme classificagdo do CNJ (TJSP, TJIRJ, TIMG, TIRS, TJPR). A partir da pesquisa, (i) ndo
foram encontrados quaisquer precedentes que tenham aplicado o crime previsto no art.
147-A a casos em que ndo houve comunicacdo direta entre o acusado e a vitima, e (ii) a
grande maioria dos casos comprova que o delito de perseguicdo é predominantemente
aplicado no contexto de relagcbes domésticas e/ou intimas entre o ofensor e a vitima, sendo
raros os casos de aplicacdo do crime fora dessas circunstancias. Por transparéncia, os
critérios de pesquisa utilizados em cada tribunal constam do Anexo | ao parecer. Informa-se
que (i) foram analisados todos os resultados da busca pelos critérios ali indicados e (ii) as
pesquisas foram realizadas entre os dias 27/02/2024 e 06/03/2024, com cada Tribunal

realizado em um ou dois desses dias.

Como demonstrado no parecer, nos Estados Unidos, foram encontrados dois casos que
expressamente rejeitaram a aplicacdo do crime de stalking a publicacGes realizadas em redes
sociais abertas sobre figuras publicas, pelo seu impacto indevido sobre a liberdade de

expressao e o debate publico.

No Brasil, foi encontrado precedente desse Eg. TISP afastando a tipificacao do art. 147-A por
criticas feitas a sindica de um prédio. Esse Eg. Tribunal assentou que a denunciante, “na
condi¢do de sindica é sujeita a criticas, ndo sendo imune ao descontentamento dos
condbminos” e que é “sabido que as manifestacdes de opinido podem vir acompanhadas de
alguma exaltacdo, de comog¢do natural, que concede certa elasticidade ao direito de critica”.
O acdrdao consignou ainda que “a questdo acerca da justica das criticas ndo é relevante para
a solugdo da lide, porquanto mesmo que injustificadas foram qualificadas dentro do exercicio

regular do direito, nGo extrapolando a esfera da honra e intimidade da autora”.

No mesmo sentido, o Eg. TIRS afastou a tipificacdo do crime de stalking em caso de
publicacdes realizadas na pagina pessoal do suposto stalker. Na ocasido, a denunciada
supostamente teria perturbado a tranquilidade da vitima porque, inconformada com o
término de seu relacionamento com o filho da vitima, teria passado a publicar postagens na
rede social Facebook dirigidas a vitima. Nessas postagens, faz afirmacdes ofensivas. O Eg.
TIRS considerou que o crime do art. 147-A ndo estaria tipificado porque as “postagens

realizadas (fls. 05/09) foram feitas pela ré em sua propria pdgina da rede social “Facebook”,
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sem ter ela marcado a vitima nas publicacbes” e, embora as publicacdes fossem criticas,
“ndo se depreendem (sic) a presenca de ameacas a integridade fisica/psicoldgica, restri¢do

da capacidade de locomogdo, ou invasdo/perturbagdo da liberdade/privacidade”.

Como se Vvé, esses precedentes confirmam que a aplicacdo do crime de stalking é restrita a
casos em que haja efetiva perseguicdao da vitima - de forma fisica ou virtual direta - e que
seja capaz de causar danos emocionais substantivos. E importante que fique claro: o stalking
existe e é grave. Mas a tipificacdo no caso, além de contrariar a ldgica de inclusdo do art.
147-A ao Cddigo Penal, representa uma ameaca real a liberdade de expressdo e de critica a
pessoas publicas, inclusive sob pena de esvaziar o tipo para aplicacdo nos casos em que ele é

verdadeiramente necessario.
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Anexo |

a. Supremo Tribunal Federal

Bases h4

(® Acorddos () Repercussdo geral () Stimulas () Decisdes monocréticas () Informativos

Pesquisa em todos 0s campos
perseguicdo

Pesquisa em campos especificos

Numero / Classe Ementa / Decisdo / Indexacdo
Tese Tema
Cbservacdo Paries

Pesquisa por Iegislagéo
Norms

Codigo Penal (CP-1940) - 1940
Art. hd 147 Inc. - +
Let. - Par. -

Opgdes de pesquisa
Inteiro teor Sindnimos Plural

Limpar Pesquisar
|:| Radicais Biusca exata entre aspas

T anoE e, pOranto; Nao autonZam a8 exmwacican (ar w21V, 03 Lel ge wgracao). -

b. Superior Tribunal de Justica

i Busca 1:
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Notificagbes automaticas «g Jurisprudéncia no Teleg

JURISPRUDENCIA DO STJ

@ Precedentes primeiro! Exibir

Pesquisa de Jurisprudéncia do STJ 2

Pesquisa em todos os campos % Mostrar configuracdes >

@ por termo
Por numero Q
do processo
Ocultar operadores < e || ou || adj | ndo || prox || mesmo || com | % Pesquisa avancada X

Pesquisa por campos especificos

Numero do processo ou registro Classe do processo Unidade Federativa

Ministro{a)

v
Data de publicagio Data de julgamento

a a

Grgdo Julgador

v
Ementa/Indexacio

?
Notas
v

?  selecione..

Legislacio
? Norma Nimero
ART ~ PAR v INC v ~ ~

Adicionar outra norma +

ii. Busca 2:

Notificagdes automaticas <4 Jurisprudéncia no Telegram

JURISPRUDENCIA DO STJ

© Precedentes primeiro! Exibi

Pesquisa de Jurisprudéncia do STJ '?

¥
@ portermeo
Q

Por niimero
do processo

Ocultar operadores ¢ e ou adj | ndo | prox | mesmo | com 3 Pesquisa avangada +

Jurisprudéncia em Teses Legislagdo aplicada Pesquisa Pronta Repetitivos e IACs Anotados Informativo

c. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo

i Busca 1:
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Tribunal de Justica de Sao Paule
Poder Judiciario

Portal
deServicos

= Bem-vindo = Consultas de Jurisprudéncia = Consulta Completa

v MENU
Consulta Completa

Orientagoes

= Atencdo: A Consulta de Jurisprudéncia agora permite 2 selegdeo do tipo de decisdo que se deseja consultar. Est3o disponiveis os seguintes tipes: Acdrd3os
» Para detalhes sobre cada campo de busca, selecione o campo especifico.

Consulta Completa

Pesquisa livre : Istalking E internet I

E | ou | Nﬁ0| o | Como utilizar os filtros Pesquisar por sinénimos

Pesquisa por campos especificos

Ementa

Nidmero do recurso

Mimero do registro

Relator{a)

|
|
|
| | Q4]
d | (&
Classe : | alAl
d
|
|
|
|

Magistrado prolator

Assunto |
| [ll4]
| G4l

Comarca

Orgdo julgador

Data do julgamento | ats | | (dd/mm/zaaaa)
Data de publicagio | até | | (dd/mm/zaza)
Origem : 2% grau D Colégios Recursais

Tipo de Publicacdo H Acard3os D Homologagies de Acordo D Decisfes Monocraticas
Ordenar por : @ Data de publicacio O Relevancia

Pesquisar] Limpar

ii. Busca 2:
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Tribunal de Justica de Sao Paulo
Poder Judiciario

Portal
de Servicos

= Bem-vindo = Consultas de Jurisprudéncia = Consulta Completa

~ MENU
Consulta Completa

Orientactes

= Atenc3o: A Consulta de Jurisprudéncia agora permite @ selacdo do tipo de decisdo que s= deseja consultar. Estdo disponiveis os seguintes tipos: Acdrd3os
« Fara detalhes sobre cada campo de busca, selecione o campo especifico.

Consulta Completa

Pesquisa livee H Ikyberstalk'lng I

E | ou | Nﬁ.Ol o | Como utilizar os filtros Pesquisar por sindnimos

Pesquisa por campos especificos

Ementa

Namero do recurso

Numero do registro

Relator(a)

|
|
|
| | (4]
d | [Q[4]
Classe : |[alA]
d
|
|
|
|

Magistrado prolator

Assunto |

Comarca | @
Orgdo julgador |
Data do julgamento | até | | (dd/mm/zaza)

Data de publicacie | ate | | {dd/mm/aaaa)

Origem : 2° grau O Colégios Recursais

Tipo de Publicacdo : Acard3os D Homologacies de Acordo D Decisfies Monocraticas

ordenar por H @ Data de publicacdo O Relevancia

. Busca 3:
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Tribunal de Justica de Sao Paulo
Poder Judiciario

Portal _
de Servicos

= Bem-vindo = Consultas de Jurisprudéncia = Consulta Completa

v MENU
Consulta Completa

Orientacies

= Atencio: A Consulta de Jurisprudéncia agora permite 2 selecSo do tipo de decizo que s& dessja consultar. Estio disponiveis os seguintes tipos: Acdrd
s Para detalhas sobre cada campo de busca, selecione o campo especifico.

Consulta Completa

Pesquisa livre : Istalking E "redes sociais”

E | ou | Nﬁ.cll o | Como utilizar os filtros Pesquisar por sinénimaos

Pesquisa por campos especificos

Ementa

Nimero do recurso

Niumero do registro

Relator(a)

|
|
|
| | [G[4]
d | (4]
Classe ! | ald]
d
|
|
|
|

Magistrado prolator

Assunto |
| (4]
|Gl

Comarca

Orgéo julgador

Data do julgamento | atd | | (dd/mm/azaa)
Data de publicacio | até | | {dd/mmyaaaa)
Origem : 2% grau - Colégios Recursais

Tipo de Publicacio : Acérdes [ Homologacies de Acordo [J pecisses Monocraticas
Ordenar por : @ Data de publicac3c O Relevancia

sesaun] Limpar
Acordaos(55)

d. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

i Busca 1:
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CONSULTA JURISPRUDENCIA

Pesquisa livre

stalking

Pesquisa por campos especificos:

Origem: Tribunal de Justica do Rio de Janeiro 2a Instancia hd
Julgados a partir do ano de: 2020 w Até o ano de: 2024 w
Competéncia: Criminal v
Rameo do direito: Selecione... e
Magistrado: Selecione... v Eativo Einativo
Orgéo Julgador: Selecione... ~

Num. Unica  «

Eicérddo (ementa) EDecisdo Monocratica (ementa) [CJEmentéria

. Busca 2:

CONSULTA JURISPRUDENCIA

Pesquisa livre

147-A e redes sociais

Pesquisa por campos especificos:

Origem: Tribunal de Justica do Rio de Janeiro 2a Instancia ~
Julgados a partir do ane de: 2020 w Até o0 ano de: 2024 ~
Competéncia: Criminal h
Ramo do direito: Selecione... v
Magistrado: Selecione ~ B tivo Einativo
Orgéo Julgador: Selecione... ~

Num. Unica  w

BAcordio (ementa) BEDecisdo Monocratica (ementa) CEmentdrio

42



LuNA vaN BRrusseL BARROSO

e. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

Pesquisa por Jurisprudéncia do TIMG

Acérdiios Decisdes Monocraticas Decisdes da 1* e 3* Vice-Presidéncia Stmulas Decisdes de Turma Recursal  Decisdes de Turma Recursal - Ple | Sentencas  Ajuda

= Pesquisa por Numero

* Numero do Processo

S Pesquisa Livie

* Palavras stalking E redes sociais e ou n&o E
Pesquisaem O Ementa @ Inteiro Teor [JPesquisar termos relacionados
Ordenar por @ Data de Tulgamento O Data de Publicagio O Precisio

* Orgio Julgador Selecione... v

* Relator Selecions v

Classe Selecione... v

Assunto: G

Data da Publicagio a

Data do Julgamento a

Referéncia Legislativa
* pel d ¢ obrigatorn
pelo menos um dos campos € obrigatdrio.

Resultados por Pagina 10 v

f.  Tribunal de Justica do Estado do Parand
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Jurisprudéncia

— PESQUISA LIVRE

[stalking E "redes sociais” | =@
L e ] ou J meo Joerox ] s |
— PESQUISA POR CAMPOS ESPECIFICOS
NUMERAGAO PROCESSUAL: | | @D
NUMERACAO DO ACORDAO: | | & (@]
RELATOR(A): | o B R®
ORGAO JULGADOR: | RS XA 0]
(o]
Nenhum registro encontrado!
COMARCA: | |7 /M
CLASSE PROCESSUAL: | 4 8 a®@
ASSUNTO: | 4 I
JULGAMENTO: INICIAL: [ | MiFmaA: [ | ™®
PUBLICAGAO: INICIAL: [ | M FmNAc: [ &

(— FILTROS

SEGREDO DE JUSTICA @
[INCLUR |

TIPO DE DECISAO (1}
|ToDAS

BASE DE CONSULTA @
[ToDAS ~]

EMENTA/INTEIRO TEOR (D}
INTEIRO TEOR v

]

g. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul

i Busca 1:

Jurisprudéncia

stalking E “redes sociais'|

Intgiro teor () Ementa
® @)

Procurar resultados

Com a expressao:

Busca 2:

Com qualquer uma das palavras:

> Ajuds

Q BUSCAR

> Instrucdes importantes

Sem as palavras
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> Ajuda

| 147-A E redes sociaig]

» Instrucbes importantes

Q BUSCAR

@ |Inteiro teor () Ementa

Procurar resultados

Com a expressio

Jurisprudéncia

147-A

@ Inteiroteor (-, Ementa

Procurar resultados

Com a expressdo;

Filtrar resultados por:

Tribunal:

Todos

Orgio julgador:

Todos

Classe CNJ:

Todos

Data de Julgamento:

D0/0D/000 B até oo

. Busca 3:

Com qualquer uma das palavras Sem as palavras:

¥ Ajuda

» Instrugdes importantes

Q BUSCAR

Com qualguer uma das palavras: Sem as palawras:

marido E doméstica

lirnpar filtros

Relator do Processo/Relator do Acorddo:

hd Todos v
Classe Processual:

v Todos v
Assunto CHJ:

hd Todos v

Mimero do Processo:
Do/o0 68 Secdo: O Civel Crime
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