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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 1* REGIAO

PROCESSO n° 0010362-34.2013.5.01.0202 (AIAP)
AGRAVANTE: -----

AGRAVADO: ----- RELATOR: CLAUDIO JOSE MONTESSO
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM AGRAVO DE PETICAO. Vale
observar que o agravo de peti¢do vem sendo admitido, quando a decisdo
interlocutdria, conquanto ndo encerre o processo executivo, traz severo
gravame a parte, como em analise, em que o Executado argui que a
exigéncia de garantia a execugdo, sem ter o direito de impugnar os calculos
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antes da homologacdo, com o prosseguimento do feito e a apreensdo do
valor total da execugdo, atropela o principio do contraditorio, da ampla
defesa e do processo legal, garantidos constitucionalmente, ndo deixando
outra op¢ao a parte sendo a interposi¢ao do Agravo de Petigdo.

RELATORIO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM AGRAVO DE PETICAO em que sio partes ----- como Agravante ----- como
Agravado.

VOTO:

RELATORIO
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Trata-se de Agravo de Instrumento em Agravo de Peticao interposto pelo
Executado em face da decisdo proferida pela MM? Juiza CAMILA LEAL LIMA, da 2°* Vara do Trabalho

de Duque de Caxias, que negou seguimento ao Agravo de Peti¢do por supressao de instancia.

Alega a Agravante que "em razdo da decisdo agravada discutir questdo
de ordem publica, a matéria é suscetivel de ser conhecida de oficio, a qualquer tempo, e cumpre ser

examinada nesta instancia, tornando cabivel o agravo de peti¢do interposto”.
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FUNDAMENTACAO

CONHECIMENTO

Conheco do recurso por preenchidos os pressupostos legais de
admissibilidade.
MERITO

RECURSO DA PARTE EXECUTADA

IMPUGNACAO A HOMOLOGACAO DOS CALCULOS (ARTIGO 879, §2°, CLT)

O Agravante interpde Agravo de Instrumento, argumentando que houve
homologac¢do dos célculos sem a intimagdo da parte Ré para impugnagdo, contrariando assim o art. 879,

§ 2° da CLT.

Sustenta que o debate prévio sobre calculos de liquidacao deixou de ser
mera faculdade do juiz, impondo o dever de permitir as partes que impugnem itens e valores na conta de
liquidacdo, enquanto ndo se exige a garantia do juizo, sob pena de ofensa aos postulados constitucionais

do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.
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Consta da decisdo agravada:

"Nego seguimento ao Agravo de Peti¢ao da ré por supressdo de instancia. Dé-se ciéncia."
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Pois bem.

Compulsando os autos, verifica-se que, na fase de liquidag¢ao da sentenga,
as partes Autora e Ré foram intimadas para apresentarem seus calculos de liquida¢do, de acordo com os

termos da seguinte decisdo (fls. 834), in verbis:

"Intime-se a parte ré para apresentar os cdlculos de liquidagdo, no prazo de 08 (oito) dias,
observando-se as decisées proferidas nos autos, em conformidade com os parametros
fixados por este Juizo (abaixo), no que couber, sob pena de preclusdo.

Apresentados os calculos, intime-se a parte Autora para, querendo, impugnd-los no mesmo
prazo (08 dias), devendo apresentar, em caso de divergéncia, especificamente, a indicagdo
dos itens e valores objeto da discorddncia, sob pena de preclusdo, na forma do art. 879 §
2°da CLT.

Faculta-se a parte Autora a apresentar os cadlculos, em caso de inércia da parte Ré,
conforme previsdo no § 1°-B, do art. 879, da CLT.

Decorrido o prazo, com ou sem impugnagdo, remeta-se o presente processo a Contadoria
para verifica¢do e atualizagdo dos calculos apresentados, se for o caso.”

A executada apresentou a planilha dos célculos (as fls. 835 a 846). O
Reclamante foi notificado para impugna-los, na forma do art. 879 § 2° da CLT (fls. 847), tendo
apresentado a sua planilha (fls. 852/867).

Sobreveio a promocao da contadoria (fls. 868/871). A seguir foi proferida

decisdo as fls. 873 de ajuste dos calculos.
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Porém, a devedora principal, ora Agravante, apesar de ter sido notificada
para apresentar calculos ndo o foi para manifestar-se sobre nenhum dos célculos apresentados, seja pelo

Reclamante, seja pelo Contador do Juizo.
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fundamentos (fls. 1112):
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Os calculos de liquidagao foram homologados, mediante os seguintes

"Homologo os calculos de id ID 9¢32cd6 para fixar a condenacdo no valor total de
R$2.823.793,36, observadas a Instru¢do Normativa n° 1500/2014 da SRF ¢ a Sumula 17,
deste E. TRT.

Intimem-se as partes, sendo a ré, inclusive, ao pagamento do valor total da execucdo, em
5 dias, nos termos do art. 884 da CLT."

Observa-se da decisdao que a sentenga tratou a homologagao dos calculos

de liquidagao optando pelo regramento do artigo 884 da CLT, quanto de fato para a manifestacao da

insurgéncia, a lei prevé o cabimento dos embargos a execugdo, a serem opostos no prazo de 5 dias

contados da apresentagdo da garantia do juizo (art. 884 da CLT).

Contudo no caso, em face dessa decisdo o Réu manifestou-se por meio de

embargos, alegando que nao foi intimado sob pena de ofensa ao artigo 879, §2°, da CLT, mas que foram

rejeitados, reiterando o Juizo a quo que "optou pelo regramento do art. 884 da CLT, certo que, querendo,

o Réu podera opor Embargos a Execugdo com a devida garantia do juizo", na decisdo de fls. 1121.

Assim, o agravo do Réu aborda a existéncia de ofensa ao art. 879, §2°, da

CLT, que passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 879 - Sendo iliquida a sentenga exeqiienda, ordenar-se-4, previamente, a sua
liquidag@o, que podera ser feita por célculo, por arbitramento ou por artigos.

()

§20 Elaborada a conta e tornada liquida, o juizo devera abrir as partes prazo comum de
oito dias para impugnagdo fundamentada com a indicagdo dos itens e valores objeto da
discordancia, sob pena de precluséo."
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Diante do exposto, ndo merece subsistir a decisdo de primeiro grau que,
ao negar seguimento ao agravo de peti¢ao interposto pelo Executado, reafirmou a suposta supressao de
instancia por ndo ter o Réu apresentado embargos a execugao e garantido o Juizo, suprimindo uma das
fases do processo de execugdo, o que viola o devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa,

insculpidos no art. 5°, incs. LIV e LV da Constitui¢ao Federal.

Nao se pode exigir da parte que primeiro efetue a garantia integral da
execucao, para que possa entdo debater acerca da garantia do direito de impugnar os calculos antes da

homologagao.

Ademais, vale observar que o agravo de peticdo vem sendo admitido,
quando a decisdo interlocutoria, conquanto ndo encerre o processo executivo, traz severo gravame a parte,
como em analise, em que o Executado argui que a exigéncia de garantia a execucdo, sem ter o direito de
impugnar os calculos antes da homologag¢do, com o prosseguimento do feito e a apreensao do valor total
da execugdo, atropela o principio do contraditorio, da ampla defesa e do processo legal, garantidos

constitucionalmente, ndo deixando outra opg¢ao a parte sendo a interposicdo do Agravo de Peticao.

Nesse sentido cita-se decisdo a seguir ementada deste Regional e do TRT

da 3* Regido:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA. CARATER
DEFINITIVO DA QUESTAO SOLUCIONADA. Na Justica do Trabalho, as decisdes
interlocutdrias, como regra, ndo sdo passiveis de recurso de modo imediato. Assim, nos
termos do artigo 884 e do §1° do artigo 893, todos da CLT, e da simula n° 214 do Colendo
TST, cumpre negar provimento a Agravo de Instrumento destinado a viabilizar o
conhecimento de Agravo de Petigdo em face de decisdo meramente interlocutoria, cabendo
a parte alegar a questdo ao interpor recurso em face da decisdo definitiva. No entanto, a
decisdo por meio da qual o Juizo de primeiro grau indefere o requerimento da parte
executada no caminho de garantir o juizo por meio de bens moveis em execucdo, apesar
de interlocutoria, afeta de modo definitivo o exame da questdo, além de possibilitar
imediato e severo gravame a parte, sem acesso ao segundo grau, pois o prosseguimento do
feito e a apreensdo de ativos financeiros acarretardo o sepultamento da sua tese, ndo
deixando outra op¢do a parte sendo a interposi¢ao do Agravo de Peti¢do, remédio juridico,
pois, cabivel no caso vertente. (TRT1 AIAP 010188658.2017.5.01.0207, Desembargador
Relator: Leonardo Dias Borges, 10* Turma, DEJT: 11/04/2023)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE TRANCA O
AGRAVO DE PETICAO. O agravo de peti¢do, em regra, somente deve ser manejado
diante de decisdes terminativas ou definitivas da execug@o, assim como em face das
decisdes interlocutdrias que, conquanto ndo encerrem o processo executivo, tragam severo
gravame a parte, caso em andlise. Dd-se provimento ao agravo de instrumento para
determinar o processamento do agravo de peticdo interposto, passando o Colegiado a
aprecia-lo de plano, nos termos do art. 897, §7°, da CLT." (TRT 3 AIAP
001085052.2016.5.03.0129, Desembargadora Relatora: Juliana Vignoli Cordeiro, 11*
Turma, DEJT: 25/01/2018)

Dou provimento ao Agravo de Instrumento para destrancar o Agravo de

Peti¢do e em decorréncia, determinar o seu processamento.

ACORDAO

ACORDAM os Desembargadores que compdem a 5* Turma do Tribunal
Regional do Trabalho da 1* Regido, por unanimidade, conhecer do Agravo de Instrumento e, no mérito, d
ar-lhe provimento para destrancar o Agravo de Peticio e, em decorréncia, determinar o seu

processamento, nos termos do voto do Exmo. Sr. Desembargador Relator.

Rio de Janeiro, 31 de janeiro de 2024.

DESEMBARGADOR CLAUDIO JOSE MONTESSO
Relator

CJM/mr
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