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APELADO: BRADESCO SAUDE S/A

RELATORIO

Trata-se de agao de obrigacao de fazer, ajuizada por ----------- em
face de Bradesco Saude S/A, objetivando a autorizacéo e cobertura
de cirurgia denominada "Reconstrucdo de Maxila e Mandibula
bilateral com Enxerto Osseo". A autora alegou que, mesmo apoés a
prescricdo médica e a solicitagcdo junto ao plano de saude, nao
obteve a liberagcdo do procedimento, o que motivou o ingresso da
presente demanda, com pedido de tutela antecipada.

O juiz de primeira instancia julgou improcedente o pedido,
fundamentando-se em laudo pericial que concluiu pela inadequacéao
do procedimento prescrito ao caso da autora. Segundo o laudo, o
tratamento apropriado seria o de levantamento de seio maxilar com
enxerto 0sseo e instalagao de implante dentario, sem a necessidade
de procedimento hospitalar mais invasivo, conforme os quesitos
respondidos pelo perito judicial.

A parte autora apelou, sustentando a nulidade do laudo pericial,
arguindo suspeicdo do perito por ser profissional vinculado a rede
credenciada do plano de saude réu, além de apontar
inconsisténcias no laudo quanto a indicacao do tratamento mais
adequado. Requereu, ainda, a reforma da sentenca para que fosse
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reconhecido seu direito a cobertura integral do procedimento
inicialmente prescrito e pleiteou indenizagao por danos morais.

O apelado apresentou contrarrazées defendendo a manutencéo da
sentenca, alegando a regularidade da atuagao do perito e a
adequacao do tratamento sugerido no laudo pericial, em
conformidade com as coberturas contratuais e o rol da Agéncia
Nacional de Saude Suplementar (ANS).

E o relatério no essencial.

Inclua-se em pauta para julgamento.

Recife, data da assinatura digital.

HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)

Voto vencedor:
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VOTO DO RELATOR

MERITO

A controvérsia reside na negativa do plano de saude apelado em
autorizar o procedimento cirurgico prescrito a autora, denominado
"Reconstrucdo de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo".
O juiz de primeiro grau, com base no laudo pericial, entendeu que o
procedimento prescrito pelo médico da autora ndo era adequado ao
seu quadro clinico, sendo indicada, em vez disso, a realizacao de
levantamento de seio maxilar com enxerto 6sseo, procedimento
menos invasivo.

Em analise ao laudo pericial anexado aos autos, verifico que o
perito, especialista em cirurgia bucomaxilofacial, foi claro ao afirmar
que o procedimento inicialmente prescrito ndo se fazia necessario
para o quadro clinico da autora. O laudo destacou que a paciente
apresentava edentulismo parcial, perda 6ssea moderada, mas com
condicao suficiente para suportar a colocacido de implantes
dentarios sem a necessidade de uma cirurgia reconstrutiva ampla.

Além disso, as respostas aos quesitos formulados pelas partes
confirmam que o tratamento mais adequado, conforme os
parametros clinicos e técnicos, seria o levantamento de seio maxilar
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com enxerto 6sseo para colocagao de implantes, procedimento
coberto pelo plano de saude e constante no rol da ANS.

Quanto a alegacgao de suspeic¢ao do perito, ndo se verifica qualquer
vicio capaz de comprometer a imparcialidade do laudo. O fato de o
perito ser credenciado em instituicdes que atendem ao plano de
saude réu, por si sO, ndo configura suspei¢cado, uma vez que nao foi
demonstrada qualquer ligacao direta ou interesse econémico no
resultado do processo, conforme corretamente decidido na sentenca
recorrida.

Por fim, n&o vislumbro elementos que justifiquem o pleito de
indenizagao por danos morais. A negativa de cobertura foi amparada
em parecer técnico que afastou a necessidade do procedimento
prescrito, ndo havendo ato ilicito por parte da ré.

Diante do exposto, nego provimento a apelagdo, mantendo a
sentenca em todos os seus termos. Majoro os honorarios
advocaticios para 20% sobre o valor da causa, nos termos do art.
85, § 2°, do CPC. Defiro a gratuidade de justica a autora.

E o voto.

Recife, data da Sesséao.
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HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)

Demais votos:

Ementa:

Tribunal de Justica de Pernambuco
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Gabinete do Des. Candido José da Fonte Saraiva de Moraes
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APELACAOQ CIVEL (198) n° 0087037-62.2022.8.17.2001
APELANTE: -----------
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EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. OBRIGACAO
DE

FAZER. CIRURGIA BUCOMAXILOFACIAL. LAUDO PERICIAL
CONTRARIO A PRESCRICAO MEDICA. PROCEDIMENTO NAO
INDICADO PARA O QUADRO CLINICO DAAUTORA. NEGATIVA
DE COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE. LEGALIDADE.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA.

Acao de obrigacao de fazer ajuizada por segurada que pleiteava a
cobertura de procedimento cirurgico bucomaxilofacial (Reconstrucao
de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo).

Laudo pericial concluiu pela desnecessidade do procedimento
prescrito, indicando outro tratamento menos invasivo e igualmente
eficaz para o quadro da autora.

A negativa de cobertura, baseada em laudo técnico, ndo configura
ato ilicito.

Auséncia de elementos para a condenacao por danos morais.
Apelacao desprovida. Sentenca mantida.

Referéncias: Cddigo Civil (art. 186), Codigo de Processo Civil (art.
487, 1), Resolugdo ANS n° 465/2021.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as nominadas acima, ACORDAM os Senhores
Desembargadores integrantes deste 6rgao fracionario em NEGAR
PROVIMENTO a apelagao, mantendo a sentenga em todos os seus
termos. Majoro os honorarios advocaticios para 20% sobre a base
estipulada na sentenca. Defiro a gratuidade nos termos do art. 98 do
CPC.

Recife, data da assinatura digital.

HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)

Proclamacgédo da decisao:
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A unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatoria
Magistrados: [ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO, CANDIDO JOSE DA FONTE SARAIVA DE
MORAES, RUY TREZENA PATU JUNIOR]

RECIFE, 4 de novembro de 2024

Magistrado
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Tribunal de Justiga de Pernambuco Poder Judiciario
Gabinete do Des. Candido José da Fonte Saraiva de Moraes
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APELAQAO CIVEL (198) n° 0087037-62.2022.8.17.2001
APELANTE: ------meev

APELADO(A): --------r-- REPRESENTANTE: ~-----eceo-

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. OBRIGAGCAO DE
FAZER. CIRURGIA BUCOMAXILOFACIAL. LAUDO PERICIAL
CONTRARIO A PRESCRICAO MEDICA. PROCEDIMENTO NAO
INDICADO PARA O QUADRO CLINICO DA AUTORA. NEGATIVA
DE COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE. LEGALIDADE.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA.

Acéao de obrigacao de fazer ajuizada por segurada que pleiteava a
cobertura de procedimento cirurgico bucomaxilofacial (Reconstrugao
de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo).

Laudo pericial concluiu pela desnecessidade do procedimento
prescrito, indicando outro tratamento menos invasivo e igualmente
eficaz para o quadro da autora.




A negativa de cobertura, baseada em laudo técnico, nao configura
ato ilicito.

Auséncia de elementos para a condenagao por danos morais.
Apelacao desprovida. Sentenca mantida.

Referéncias: Codigo Civil (art. 186), Codigo de Processo Civil (art.
487, 1), Resolucdo ANS n° 465/2021.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as nominadas acima, ACORDAM os Senhores
Desembargadores integrantes deste 6rgao fracionario em NEGAR
PROVIMENTO a apelag¢ao, mantendo a sentenca em todos os seus
termos. Majoro os honorarios advocaticios para 20% sobre a base
estipulada na sentenca. Defiro a gratuidade nos termos do art. 98 do
CPC.

Recife, data da assinatura digital.



HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)
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VOTO DO RELATOR

MERITO




A controvérsia reside na negativa do plano de saude apelado em
autorizar o procedimento cirurgico prescrito a autora, denominado
"Reconstrucdo de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo".
O juiz de primeiro grau, com base no laudo pericial, entendeu que o
procedimento prescrito pelo médico da autora n&o era adequado ao
seu quadro clinico, sendo indicada, em vez disso, a realizacéo de
levantamento de seio maxilar com enxerto 6sseo, procedimento
menos invasivo.

Em analise ao laudo pericial anexado aos autos, verifico que o
perito, especialista em cirurgia bucomaxilofacial, foi claro ao afirmar
gue o procedimento inicialmente prescrito ndo se fazia necessario
para o quadro clinico da autora. O laudo destacou que a paciente
apresentava edentulismo parcial, perda 6ssea moderada, mas com
condigao suficiente para suportar a colocacido de implantes
dentarios sem a necessidade de uma cirurgia reconstrutiva ampla.

Além disso, as respostas aos quesitos formulados pelas partes
confirmam que o tratamento mais adequado, conforme os
parametros clinicos e técnicos, seria o levantamento de seio maxilar
com enxerto 6sseo para colocacido de implantes, procedimento
coberto pelo plano de saude e constante no rol da ANS.

Quanto a alegacgao de suspeic¢ao do perito, ndo se verifica qualquer
vicio capaz de comprometer a imparcialidade do laudo. O fato de o
perito ser credenciado em instituicdes que atendem ao plano de
saude réu, por si sO, nao configura suspeicado, uma vez que nao foi
demonstrada qualquer ligacao direta ou interesse econémico no




resultado do processo, conforme corretamente decidido na sentenca
recorrida.
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Por fim, ndo vislumbro elementos que justifiquem o pleito de
indenizagao por danos morais. A negativa de cobertura foi amparada
em parecer técnico que afastou a necessidade do procedimento
prescrito, ndo havendo ato ilicito por parte da ré.

Diante do exposto, nego provimento a apelagdo, mantendo a
sentenca em todos os seus termos. Majoro os honorarios
advocaticios para 20% sobre o valor da causa, nos termos do art.
85, § 2°, do CPC. Defiro a gratuidade de justica a autora.

E o voto.

Recife, data da Sessao.

HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)
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APELACAO: 0087037-62.2022.8.17.2001

Relator: HAROLDO CARNEIRO LEAO
APELANTE: =-nnermmm-

APELADO: BRADESCO SAUDE S/A

RELATORIO



Trata-se de agao de obrigagcao de fazer, ajuizada por ----------- em
face de Bradesco Saude S/A, objetivando a autorizagcado e cobertura
de cirurgia denominada "Reconstru¢ao de Maxila e Mandibula
bilateral com Enxerto Osseo". A autora alegou que, mesmo apods a
prescricao médica e a solicitac&o junto ao plano de saude, nao
obteve a liberagao do procedimento, o que motivou o ingresso da
presente demanda, com pedido de tutela antecipada.

O juiz de primeira instancia julgou improcedente o pedido,
fundamentando-se em laudo pericial que concluiu pela inadequacao
do procedimento prescrito ao caso da autora. Segundo o laudo, o
tratamento apropriado seria o de levantamento de seio maxilar com
enxerto 6sseo e instalacdo de implante dentario, sem a necessidade
de procedimento hospitalar mais invasivo, conforme os quesitos
respondidos pelo perito judicial.

A parte autora apelou, sustentando a nulidade do laudo pericial,
arguindo suspei¢ao do perito por ser profissional vinculado a rede
credenciada do plano de saude réu, além de apontar inconsisténcias
no laudo quanto a indicagao do tratamento mais adequado.
Requereu, ainda, a reforma da sentenca para que fosse reconhecido
seu direito a cobertura integral do procedimento inicialmente
prescrito e pleiteou indenizagao por danos morais.

O apelado apresentou contrarrazées defendendo a manutencéo da
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sentenca, alegando a regularidade da atuacao do perito e a
adequacao do tratamento sugerido no laudo pericial, em
conformidade com as coberturas contratuais e o rol da Agéncia
Nacional de Saude Suplementar (ANS).

E o relatério no essencial.

Inclua-se em pauta para julgamento.

Recife, data da assinatura digital.

HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)
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Tribunal de Justiga de Pernambuco Poder Judiciario
Gabinete do Des. Candido José da Fonte Saraiva de Moraes

Pracga da Republica, S/N, 1° andar, Santo Antdnio, RECIFE - PE - CEP: 50010-040 - F:()

APELAQAO CIVEL (198) n° 0087037-62.2022.8.17.2001
APELANTE: ------meev

APELADO(A): --------r-- REPRESENTANTE: ~-----eceo-

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. OBRIGAGCAO DE
FAZER. CIRURGIA BUCOMAXILOFACIAL. LAUDO PERICIAL
CONTRARIO A PRESCRICAO MEDICA. PROCEDIMENTO NAO
INDICADO PARA O QUADRO CLINICO DA AUTORA. NEGATIVA
DE COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE. LEGALIDADE.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA.

Acéao de obrigacao de fazer ajuizada por segurada que pleiteava a
cobertura de procedimento cirurgico bucomaxilofacial (Reconstrugao
de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo).

Laudo pericial concluiu pela desnecessidade do procedimento
prescrito, indicando outro tratamento menos invasivo e igualmente
eficaz para o quadro da autora.
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A negativa de cobertura, baseada em laudo técnico, nao configura
ato ilicito.

Auséncia de elementos para a condenagao por danos morais.
Apelacao desprovida. Sentenca mantida.

Referéncias: Codigo Civil (art. 186), Codigo de Processo Civil (art.
487, 1), Resolucdo ANS n° 465/2021.

Num. 43438264 - Pag. 1

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as nominadas acima, ACORDAM os Senhores
Desembargadores integrantes deste 6rgao fracionario em NEGAR
PROVIMENTO a apelagao, mantendo a sentenga em todos os seus
termos. Majoro os honorarios advocaticios para 20% sobre a base
estipulada na sentenca. Defiro a gratuidade nos termos do art. 98 do
CPC.

Recife, data da assinatura digital.

HAROLDO CARNEIRO LEAO
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Relator(a)
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APELACAO CIVEL (198) n° 0087037-62.2022.8.17.2001

APELANTE: --------—-
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APELADO(A): ----nmenmm- REPRESENTANTE: ----v--e-=-

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. OBRIGACAO DE
FAZER. CIRURGIA BUCOMAXILOFACIAL. LAUDO PERICIAL
CONTRARIO A PRESCRICAO MEDICA. PROCEDIMENTO NAO
INDICADO PARA O QUADRO CLINICO DAAUTORA. NEGATIVA
DE COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE. LEGALIDADE.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA.

Acéo de obrigacao de fazer ajuizada por segurada que pleiteava a
cobertura de procedimento cirurgico bucomaxilofacial (Reconstrugao
de Maxila e Mandibula bilateral com Enxerto Osseo).

Laudo pericial concluiu pela desnecessidade do procedimento
prescrito, indicando outro tratamento menos invasivo e igualmente
eficaz para o quadro da autora.

A negativa de cobertura, baseada em laudo técnico, nao configura
ato ilicito.

Auséncia de elementos para a condenacao por danos morais.
Apelacao desprovida. Sentenca mantida.

Referéncias: Cddigo Civil (art. 186), Codigo de Processo Civil (art.
487, 1), Resolucdo ANS n° 465/2021.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as nominadas acima, ACORDAM os Senhores
Desembargadores integrantes deste érgao fracionario em NEGAR
PROVIMENTO a apelagao, mantendo a sentenca em todos os seus
termos. Majoro os honorarios advocaticios para 20% sobre a base
estipulada na sentenca. Defiro a gratuidade nos termos do art. 98 do
CPC.

Recife, data da assinatura digital.

HAROLDO CARNEIRO LEAO

Relator(a)
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