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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2128955 - MS (2024/0079786-8)

RECORRENTE D --

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

ADVOGADO : MARIA ANTONIA DIAS POLINI - MS017843B

RECORRIDO : -- LTDA

OUTRO NOME : -- LTDA

RECORRIDO : -- LTDA

ADVOGADO : PEDRO RODRIGO KHATER FONTES - PR026044
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EMBARGOS A EXECUCAO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NAO DEMONSTRADA. INCLUSAO NO POLO PASSIVO. ALTERACAO.
ESTABILIZACAO DA DEMANDA. PEDIDO. CAUSA DE PEDIR. AUTORIZACAO DO
REU. DESNECESSIDADE.

1. Acdo de embargos a execucdo ajuizada em 14/09/2021, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 25/10/2023 e concluso ao
gabinete em 06/05/2024.

2. O propdsito recursal é decidir se é possivel a alteracao do polo passivo da
demanda apds o saneamento do processo e sem a autorizacdo do réu.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha falar em violagao do art. 1.022, I, do CPC.

4. Aalteracao do polo passivo quando mantido o pedido e a causa de pedir
ndo viola o art. 329 do CPC. Pelo contrario, além de homenagear os principios
da economia processual e da primazia do julgamento de mérito, essa
possiblidade cumpre com o dever de utilizar a técnica processual ndo como
um fim em si mesmo, mas como um instrumento para a célere composicdo do
litigio.

5. Determinar o ajuizamento de nova demanda apenas para que seja
alterado o polo passivo traria mais prejuizos as partes, pois haveria um
inefetivo adiamento do julgamento de mérito.

6. As causas em que o pedido ou a causa de pedir sdo iguais deverdao ser
julgadas conjuntamente, pois sdo conexas. Portanto, ndo ha razdo para
impedir o aditamento que altera apenas a composicdo subjetiva da lide.



7. Hade ser oportunizada a parte autora a alteracdo do polo passivo mesmo
apds o saneamento do processo, desde que ndo haja alteracao do pedido ou
da causa de pedir.
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8. Dispensada a autorizacdo do réu para alteracao do polo passivo quando
mantidos o pedido ou a casa de pedir, pois ndo se trata da hipdtese prevista
no art. 329 do Cddigo de Processo Civil. 9. Recurso especial conhecido e
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e Ihe dar
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva,
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 14 de agosto de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



Documento eletronico VDA42764403 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 14/08/2024 16:54:53
Publicagdao no DJe/STJ n° 3930 de 15/08/2024. Codigo de Controle do Documento: ba2e3919-6196-401d-a807-0d73a0015521

AN
o
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2128955 - MS (2024/0079786-8)
RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE o= = DO
ADVOGADO : MARIA ANTONIA DIAS POLINI - MS017843B
RECORRIDO :- LTDA
OUTRO NOME :- LTDA
RECORRIDO :- LTDA
ADVOGADO : PEDRO RODRIGO KHATER FONTES - PR026044
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EMBARGOS A EXECUCAO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NAO DEMONSTRADA. INCLUSAO NO POLO PASSIVO. ALTERACAO.
ESTABILIZACAO DA DEMANDA. PEDIDO. CAUSA DE PEDIR. AUTORIZACAO DO
REU. DESNECESSIDADE.

1. Acdo de embargos a execucdo ajuizada em 14/09/2021, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 25/10/2023 e concluso ao
gabinete em 06/05/2024.

2. O propdsito recursal é decidir se é possivel a alteracdao do polo passivo da
demanda apds o saneamento do processo e sem a autorizacao do réu.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha falar em violagao do art. 1.022, I, do CPC.

4. Aalteragao do polo passivo quando mantido o pedido e a causa de pedir
nao viola o art. 329 do CPC. Pelo contrario, além de homenagear os principios
da economia processual e da primazia do julgamento de mérito, essa
possiblidade cumpre com o dever de utilizar a técnica processual ndo como
um fim em si mesmo, mas como um instrumento para a célere composi¢ao do
litigio.

5. Determinar o ajuizamento de nova demanda apenas para que seja
alterado o polo passivo traria mais prejuizos as partes, pois haveria um
inefetivo adiamento do julgamento de mérito.
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6. As causas em que o pedido ou a causa de pedir s3o iguais deverao ser
julgadas conjuntamente, pois sdo conexas. Portanto, ndo ha razdo para
impedir o aditamento que altera apenas a composicdo subjetiva da lide.

7. Hade seroportunizada a parte autora a alteragao do polo passivo mesmo
ap6s o saneamento do processo, desde que nao haja altera¢ao do pedido ou
da causa de pedir.



8. Dispensada a autorizacao do réu para alteracdao do polo
passivo quando mantidos o pedido ou a casa de pedir, pois nao se
trata da hipdtese prevista no art. 329 do Cddigo de Processo Civil.
9. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

RELATORA: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se  recurso especial interposto por --, fundado

oun

nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, contra acérddo do TJ/MS.
Acao: de embargos a execugdo, ajuizada por -- LTDA e -- LTDA, em face
de ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO LOTEAMENTO
FECHADO --.
Sentenca: julgou parcialmente procedente a pretensdo indicada nos
embargos a execucao para afastar a cobrancga referente as parcelas prescritas.
Acdérdao: deu provimento ao recurso interposto pelos recorridos, nos

termos assim ementados:

EMENTA- APELACOESCIVEIS- EMBARGOSA EXECUCAO - PRELIMINARES -
DIALETICIDADE — AFASTADA - VIOLACAO\A ESTABILIZACAO SUBJETIVA DA LIDE -
ACOLHIDA — ART. 329 DO CPC — SENTENCA REFORMADA - PRECLUSAO,
ILEGITIMIDADE PASSIVA E PRESCRICAO — PREJUDICADAS — RECURSO DO AUTOR
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO — RECURSO DO REU PREJUDICADO.
Dialeticidade: As razdes recursais devem se desincumbir do 6nus de expor fatos ou
fundamentos especificos que justifiguem a integracdo, a reforma ou a anulacdo da
decisdo, da sentenca ou do acérdao recorrido, sem prejuizo do pedido de nova
decisdo (Agint nos EDcl nos EAREsp 1661774/RJ, Rel. Ministro PAULO DETARSO
SANSEVERINO, CORTE ESPECIAL, julgado em 22/02/2022, DJe02/03/2022).
Estabilizacdo subjetiva da lide: O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia
pacifica no sentido de que, apods a citacdo da parte demandada ,ocorre a estabilizacdo
subjetiva da lide, ndo se admitindo, a partir de ent3o, a alteracdo do polo passivo.
Recurso do autor conhecido e parcialmente provido. Recurso do réu prejudicado.

Embargos de declaragao: opostos pelos recorridos, foram
acolhidos, com efeitos infringentes, para redistribuir o 6nus de sucumbéncia,
imputando o pagamento das custas processuais e dos honordarios advocaticios
inteiramente aos recorrentes, uma vez que, por ter sido determinada a exclusao

dos recorridos do polo passivo, ndao ha sucumbéncia reciproca.
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Embargos de declaragao: opostos pelos recorrentes, foram
rejeitados.

Recurso especial: aponta violagdo dos arts. 329, |, 489, §12, 1V, e 1.022
do CPC e do art. 1.345 do Cddigo Civil.

Argumentam que é possivel a alteracdo do polo passivo apds a
estabilizacdo da demanda para incluir devedores solidarios.

Alegam que houve errénea interpretacao do art. 329, | do CPC, pois nao
houve alteracdo do pedido nem da causa de pedir, apenas a inclusao de devedor
solidario no polo passivo.

Sustentam que o devedor de divida propter rem pode ser incluido no
polo passivo da demanda em qualquer fase processual.

Aduzem auséncia de fundamenta¢ao adequada no acordao recorrido,

pois ndo teriam sido analisados todos os argumentos relevantes para a resolucao

da lide.

E o relatdrio.
VOTO

RELATORA: Ministra NANCY ANDRIGHI

O propdsito recursal é decidir se é possivel a alteracao do polo passivo

da demanda apds o saneamento do processo e sem a autorizacao do réu.

1.D0 CONTEXTO FATICO-PROCESSUAL
1. Na espécie, -- é promitente comprador de
lote em condominio fechado que estd inadimplente com as taxas associativas. Por
essa razao, a recorrente (ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO
LOTEAMENTO FECHADO --) ajuizou a¢do de execu¢do em 25/05/2017.
2. Apds medidas executivas infrutiferas, a recorrente (ASSOCIACAO DOS
PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO LOTEAMENTO FECHADO --) indicou a
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penhora do imdvel que originou o débito da acdao de execucao. Foram intimadas

as ora recorridas (-- LTDA e -- LTDA), pois promitentes vendedoras do referido bem

ao executado.

3. Na qualidade de terceiras interessadas, as recorridas impugnaram a

penhora sob o argumento de serem proprietarias do lote, porquanto o executado -

- deixou de cumprir com as obrigacdes do contrato de compra e venda firmado

entre as partes. Alegaram ainda que, por se tratar de débito de natureza pessoal, a
divida deveria recair somente em face do executado.

4. Na sequéncia, ao se manifestar pela primeira vez nos autos, o
executado -- requereu a rescisao do compromisso de compra e venda para que, com
o saldo a receber, fosse quitado o débito. (e-STJ FI.626)

5. Posteriormente, a recorrente (ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS

E/OU MORADORES DO LOTEAMENTO FECHADO --) alegou que, enquanto terceiras

interessadas, as recorridas teriam confessado que o imdvel gerador do débito é de

sua propriedade, razao pela qual deveriam ser incluidas no polo passivo da

presente execucao. (e-STJ FI.626)

6. Assim, em 21/06/2021, o Juizo de Primeiro Grau admitiu a alteracdo

do polo passivo. O Tribunal de origem, por sua vez, reformou esta decisao sob o

fundamento de que a “alteracdao do polo passivo da A¢ao de Execucao por Titulo

Executivo Extrajudicial ocorreu muito apds a citacdo do Executado — e sem

concordancia dele”, determinando que a recorrente (ASSOCIACAO DOS

PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO LOTEAMENTO FECHADO --) deveria ajuizar
nova acao se desejasse incluir os recorridos como executados. (eSTJ FI.626).

7. Diante da peculiaridade da situagao posta, em que se passaram
quatro

anos desde o ajuizamento da acao até a alteracao do polo passivo, bem como pela
necessidade de reafirmagao de jurisprudéncia sobre o tema, imperioso definir se é
possivel a alteragao do polo passivo da agao apds o saneamento do processo e sem

a autorizacao do réu.
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2. DA NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL

8. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha
ofensa ao

art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.
9. A propédsito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp
1.094.857/SC, Terceira Turma, DJe de 02/02/2018 e Agint no AREsp
1.089.677/AM, Quarta Turma, DJe de 16/02/2018.

10. Na espécie, depreende-se que o acdérdao recorrido
decidiu,

fundamentada e expressamente sobre os temas que |he foram devolvidos, nao

havendo negativa de prestacao jurisdicional.

3. DA AMPLIAGAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA APOS
O SANEAMENTO DO PROCESSO

11. Na vigéncia do CPC/73, o art. 264 determinava que, feita
a citacao,

era defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o consentimento
do réu, mantendo-se as partes, salvo as substituicGes permitidas por lei.

12. Com efeito, era entendimento desta Corte Superior que,
por forca do

principio da estabilizacdo subjetiva do processo, realizada validamente a citacao,
nao seria mais possivel alterar a composicdao dos polos da relagao juridica
processual.

13. Precedentes: REsp 151.877/PR, Segunda Turma, julgado
em 8/10/1998, DJ 22/2/1999, REsp 758.622/RJ, Terceira Turma, julgado
em 15/9/2005, DJ 10/10/2005; REsp 617.028/RS, Terceira Turma, julgado
em 29/3/2005, DJ 2/5/2005.

14. Nada obstante, ainda na vigéncia do CPC/73, em
homenagem aos
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principios da efetividade do processo, da economia processual e da
instrumentalidade das formas, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
evoluiu para flexibilizar a regra do art. 264.

15. Passou-se entao a admitir a emenda da petigao inicial com
vistas a

modificacdao das partes, mesmo apds a contestacao, desde que nao houvesse
alteracao do pedido ou da causa de pedir.
16. Para conhecimento, cita-se: REsp 803.684/PE, Quarta
Turma, DJ 12/11/2007; AgRg no REsp 1.362.921/MG, Segunda Turma, DJe
01/07/2013; REsp 1.473.280/ES, Terceira Turma, DJe 14/12/2015.

17. O atual Cdédigo de Processo Civil, no sentido do
posicionamento

jurisprudencial, ndo mais menciona a obrigacao de serem mantidas as partes do
processo apos a citacdo, antes prevista no art. 274 do CPC/73.

18. Em verdade, limita-se o art. 329 do Cddigo Processual a
determinar

que o autor poderad (l) até a citacdo, aditar ou alterar o pedido ou a causa de pedir,
independentemente de consentimento do réu; e (I) até o saneamento do processo,
aditar ou alterar o pedido e a causa de pedir, com consentimento do réu,
assegurado o contraditério mediante a possibilidade de manifestacao deste no
prazo minimo de 15 (quinze) dias, facultado o requerimento de prova suplementar.

19. Destaca-se que o referido artigo trata da vedacao a
alteracao do

pedido e da causa de pedir sem a anuéncia do réu pois, uma vez ampliado o objeto
litigioso, deve-lhe ser garantido o direito de optar pela mudanca e defender-se em
relagdo ao novo pedido se entender pertinente.

20. Situagao distinta é quando sao mantidos o pedido ou a
causa de

pedir, mas altera-se o polo passivo. Nessas situa¢des, dispensa-se a autorizagao do

réu, pois nao ha violacao art. 329 do CPC.
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21. Pelo contrario, além de homenagear os principios da
economia

processual e da primazia do julgamento de mérito, essa possiblidade de aditamento
cumpre com o dever de utilizar a técnica processual nao como um fim em si mesmo,
mas como um instrumento para a célere composigao do litigio.

22. Mesmo nas hipdteses em que a alteragao do polo passivo

ocorreu

muito tempo depois da citacao, remanesce o objetivo de celeridade processual.
Isto, pois, determinar o ajuizamento de nova demanda apenas para que seja
alterado o polo passivo traria ainda mais prejuizos as partes, mesmo as que foram
posteriormente incluidas na composicao da lide, uma vez que o retardamento da
resolucao do conflito nao dispensaria o dever elaboracao de defesa.

23. Ademais, haveria um inefetivo adiamento do julgamento
de mérito,

pois as causas em que o pedido ou a causa de pedir sdo iguais deverao ser julgadas
conjuntamente, pois sdao conexas. Portanto, nao ha razao para impedir o
aditamento que altera apenas a composicdo subjetiva da lide. (DIDIER, Fredie.
Introducao do Direito Processual Civil. Ed. JusPodivm, 2019)

24. Nao se olvida que existem julgados deste STJ indicando ser
inadmissivel a ampliacao subjetiva da demanda em razao da estabilizacdao da lide.
(REsp n. 1.701.812/SP, Segunda Turma, julgado em 21/11/2017, DJe de
19/12/2017; Agint no REsp n. 1.723.225/G0O; Quarta Turma, julgado em 15/4/2019,
Dle de 23/4/2019; AgRg no REsp 1344065/SP, Quarta Turma, julgado em
18/02/2016, DJe 25/02/2016)

25. Nada obstante, em analise minuciosa, percebe-se que 0s
referidos

julgados nao tratam especificamente das hipéteses em que houve tdo somente
alteracao da composicao do polo subjetivo da agao, mantido o pedido ou causa de

pedir.

Documento eletronico VDA42764401 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 14/08/2024 16:54:53
Codigo de Controle do Documento: 8a1e72aa-0231-4468-ada0-28cf628c0673



26. Assim, repisa-se o entendimento ja firmado por esta
Terceira Turma

no sentido de que é admissivel a emenda a peticao inicial para a modificagdo das
partes apds a contestacdo, desde que mantido o pedido ou a causa de pedir. (REsp

n. 1.826.537/MT, Terceira Turma, julgado em 11/5/2021, DJe de 14/5/2021)

4. DA HIPOTESE SOB JULGAMENTO
27. Na espécie, apds a acao de execugdo tramitar por quatro anos,
tendo os recorridos (-- LTDA e -- LTDA) atuado como terceiros interessados
durante este periodo, a recorrente (ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU
MORADORES DO LOTEAMENTO FECHADO --) decidiu inclui-los no polo passivo,
pois eles supostamente teriam confessado que eram os responsaveis pelo débito
discutido nos autos.

28. O acdrdao recorrido, acolhendo os presentes embargos a
execucgao,

alterou o entendimento do Juizo de Primeiro Grau e entendeu ser incabivel referida

alteracdo do polo passivo, pois ja havia se passado muito tempo desde a
estabilizacdao da demanda (e-STJ fl. 626).

29. Assim, o Tribunal de origem determinou que, se fosse do

interesse da recorrente (ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO

LOTEAMENTO FECHADO --) incluir os recorridos (-- LTDA e -- LTDA) como

executados, uma nova acao deveria ser ajuizada (e-STJ FI.630).

30. N3ao merece prosperar tal entendimento. Embora tenha se
passado

um consideravel lapso temporal entre o saneamento do processo e a alteragao do
polo passivo, ndo ha vedacao legal a esta mudanga.
31. Isto, pois, a inclusdo dos recorridos (-- LTDA e
-- LTDA) como executados nao altera o pedido nem a causa de pedir da
acao de execucdo, pois remanesce a pretensdo de cobranca dos valores referentes
as taxas associativas inadimplidas.
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32. Outrossim, nao se vislumbra prejuizo a nenhuma das partes.

Nao

haveria resultado pratico no ajuizamento de uma nova a¢ao de execug¢ao, mas

apenas retardamento do julgamento de mérito da questao, pois a nova a¢ao seria

conexa a presente que ja esta em tramitacdo desde 2017, exigindo um julgamento
conjunto.

33. Ademais, a espécie ainda guarda a peculiaridade de que os

recorridos (-- LTDA e -- LTDA) ja atuam no processo desde o inicio, ainda que na

condicao de terceiros interessados.

34, Assim, ndo hd vedacao legal a inclusao dos recorridos (-- LTDA e
-- LTDA) no polo passivo da acdo de execucdao movida pela recorrente
(ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO LOTEAMENTO
FECHADO --), pois nao houve mudanca no pedido ou na causa de pedir.

35. Por fim, impde-se esclarecer que a conclusao a qual se chega
nao se

relaciona com a natureza do débito, mas tao somente com questdes processuais.

5. DISPOSITIVO
Forte nessas razoes, CONHECO E DOU PROVIMENTO ao recurso especial
para determinar a inclusao dos recorridos no polo passivo da acao de execucao.
Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, visto que nao foram
arbitrados em desfavor da parte recorrente no julgamento do recurso pelo Tribunal

de origem.
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Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA

ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE ~ : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS E/OU MORADORES DO
LOTEAMENTO FECHADO --

ADVOGADO : MARIAANTONIA DIAS POLINI - MS017843B

RECORRIDO . - LTDA

OUTRO NOME . - LTDA

RECORRIDO . --LTDA

ADVOGADO : PEDRO RODRIGO KHATER FONTES - PR026044

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacbes - Titulos de Crédito
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e lhe deu
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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