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HABEAS CORPUS N° 947337 - SP (2024/0357830-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : BRUNO MARTINELLI SCRIGNOLI - DEFENSOR PUBLICO -
SP332406
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . --- (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem pedido liminar,
impetrado em favor de --- contra acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 33, caput, da Lei
11.343/06 a pena de 06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime

fechado, além de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa (e-STJ, fls. 53-71).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo, que foi desprovido (e-STJ, fls.
74-83).

Nesta via recursal, aponta flagrante ilegalidade na exasperacdo da pena-base com
base no vetor do art. 42 da Lei 11.343/05 e na personalidade do agente, uma vez que foi apreendida
infima quantidade de droga e a suposta mentira em juizo estd englobada pelo principio da

autodefesa e do nemo tenutur se detegere.

Além disso, o paciente busca a fixagdo de regime inicial menos gravoso, tendo em
vista que a reincidéncia ja foi valorada na segunda fase, o que configura bis in idem, além de

configurar um fundamento genérico, violando o disposto nas Simulas 718 e 719, ambas do STF.
E o relatério.

Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Sec¢ao, Rel. Ministro Sebastiao Reis Junior,
julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira Turma,
Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min.
Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram orientag¢@o no sentido de que nao cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo
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conhecimento da impetragado, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato

judicial impugnado.

Inicialmente, convém destacar que a individualizacao da pena ¢ uma atividade em
que o julgador esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe permitido,
entretanto, atuar discricionariamente na escolha da san¢ao penal aplicavel ao caso concreto, apos
o exame percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, ¢ inadmissivel as Cortes Superiores a revisao

dos critérios adotados na dosimetria da pena.

Como cedigo, "ndo existe critério matematico obrigatdrio para a fixagdo da pena-
base. Pode o magistrado, consoante a sua discricionariedade motivada, aplicar a sangdo basica
necessaria e suficiente a repressdo e prevengdo do delito, pois as infinitas variacdes do
comportamento humano nao se submetem, invariavelmente, a uma fragao exata na primeira fase
da dosimetria" (AgRg no HC 563.715/RO, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 15/9/2020, DJe 21/9/2020).

Adotado o sistema trifasico pelo legislador patrio, na primeira etapa do célculo, a
pena-base serd fixada conforme a andlise das circunstancias do art. 59 do Codigo Penal. Tratando-
se de condenado por delitos previstos na Lei de Drogas, o art. 42 da referida norma estabelece a
preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da droga, assim como a

personalidade e a conduta social do agente sobre as demais elencadas no art. 59 do Cédigo Penal.

Sobre o tema, extrai-se do acordao objurgado:

" A pena-base foi aumentada de 1/6 (um sexto) de forma suficientemente fundamentada,
nos termos dos artigos 59 do Codigo Penal e 42 da Lei n° 11.343/2006. Foi fixada em
05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, mais pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa.

Nao bastasse a quantidade e variedade de drogas, o que por si s0 justificaria acréscimo,
pesou em desfavor de --- o fato de ter mentido em Juizo, afirmando que o flagrante foi
forjado pelos policiais que o prenderam, conduta altamente censuravel.

Registrou-se 'que o réu ao mentir deliberadamente extrapola os limites da autodefesa
que ndo ¢ absoluta demonstrando torpeza e deslealdade processual, expondo a risco a
Justica que pode, em razdo de seu proceder, proferir decisdo equivocada e, assim,
injusta.

Afigura-se evidente que ndo se pode tolerar que o réu se valha de engodos, ardis e
mentiras visando a escapar de uma justa condenagdo. O acusado que assim age, frauda
a produgdo de provas e torna o processo uma chicana pessoal e egoista, revelando sua
personalidade dissimulada, amoral, o que justifica a elevagdo da pena.

Acerca do tema, pertinente o registro da licdo de Andrey Borges de Mendonga (Prisao
e outras Medidas Cautelares Pessoais, 2011, Método, p. 194): “Parece-nos, assim, que
se 0 juiz constatar que o réu mentiu, podera considerar tal circunstancia no momento
da pena. Nao ¢ que se esteja estimulando a confessar até porque para isto ja ha uma
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circunstancia atenuante genérica -, mas apenas negando que ao juiz ¢ ao Poder
Judiciario possa se admitir que o réu venha em juizo e, perante um agente do Estado,
possa mentir livremente, como se isto fosse algo normal e aceitavel, como se entende
atualmente' (fls. 148/149)." (e-STJ, fls. 80-81.)

Na hipétese, o Tribunal Estadual aumentou a basilar em 1/6 diante da quantidade e
variedade de drogas, somadas a mentira do paciente em juizo. Todavia, ambos fundamentos
mostram-se inidoneos para recrudescer a pena-base.

Em relacdo ao art. 42 da Lei 11.343/06, ¢ pacifica a jurisprudéncia, tanto no STJ,
quanto no STF, que a natureza e a quantidade de entorpecentes compdem circunstancia judicial

unica, devendo ser analisadas conjuntamente.

No caso, foram apreendidos 15,6g de maconha, 2,1g de crack e 26,3g de cocaina (eSTJ,
fl. 76), o que, a despeito da variedade de drogas, revelam-se apreensdes notadamente normais a

espécie. Dessa forma, ndo podem justificar o incremento da basilar.

Tlustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. AUMENTO DA REPRIMENDA MANIFESTAMENTE
DESPROPORCIONAL. REGIME. SUMULA N. 269 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Embora a quantidade de drogas apreendidas constitua, de fato, circunstincia
preponderante a ser sopesada na dosimetria da pena, a quantidade de substincias
apreendidas em poder da agravada foi muito pequena, de maneira que se mostra
manifestamente desproporcional sopesar, no caso ora analisado, apenas tal
circunstancia para justificar a exasperag¢ao da pena-base.

2. Ainda que natureza e quantidade sejam, ontologicamente, coisas distintas, e que
haja, de fato, algumas substancias mais lesivas do que outras, trata-se de duas
caracteristicas intrinsecamente ligadas ao mesmo objeto: as substincias
entorpecentes apreendidas em cada caso. Por isso, dissociar as circunstancias e trata-
las como se fossem entidades completamente autonomas e independentes implica
uma afronta, ao menos indireta, ao principio do ne bis in idem.

3. Realizada a nova dosimetria e diminuida a reprimenda para 1 ano, 11 meses e 10
dias de reclusdo, correto também o ajuste feito no regime de cumprimento de pena,
com a fixagdo do modo inicial semiaberto, a teor do enunciado na Stimula n. 269 do
STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no HC n. 883.599/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. PENA-BASE
EXASPERADA COM BASE NA QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
IMPOSSIBILIDADE. PEQUENA QUANTIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.
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1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a pequena quantidade de droga (22,3g de
cocaina ¢ 2,51g de maconha) encontrada com os agravados ndo justifica o aumento
da pena-base (art. 42 da Lei n. 11.343/06), mesmo que se trate de substancia com
maior poder deletério, como a cocaina .

2. Agravo desprovido."

(AgRg no HC n. 852.692/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

Por outro lado, a personalidade do agente resulta da analise do seu perfil subjetivo,
no que se refere a aspectos morais e psicologicos, para que se afira a existéncia de carater voltado
a pratica de infragdes penais, com base nos elementos probatdrio dos autos, aptos a inferir o desvio

de personalidade de acordo com o livre convencimento motivado, independentemente de pericia.

No ponto, ¢ assente nesta Corte Superior que "o fato do agente mentir acerca da
ocorréncia delituosa, ndo assumindo, desta maneira, a pratica do crime, estd intimamente ligado
ao desejo de se defender e, por isso mesmo, ndo pode representar circunstancia a ser valorada
negativamente em sua personalidade, porquanto a comprovagdo de tais fatos cabe a acusagdo,
desobrigando, por conseguinte, que essa mesma comprovagao seja corroborada pela defesa" (HC
n. 98.013/MS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 20/9/2012, DlJe
1°/10/2012).

Portanto, o fundamento de mentir em juizo tampouco se sustenta para o

recrudescimento da pena-base, devendo ser afastado.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE.
AUMENTO DA PENA-BASE. NEMO TENETUR SE DETEGERE. DIREITO DE
MENTIR. INEXISTENCIA. TOLERANCIA JURIDICA NAO ABSOLUTA.
SUPOSTA MENTIRA DO REU NO INTERROGATORIO. ATRIBUICAO FALSA
DE CRIME A OUTREM. VALORACAO COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. FATO NAO COMPROVADO E POSTERIOR
AO DELITO IMPUTADO NA DENUNCIA. FUNDAMENTO INIDONEO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O direito a ndo se autoincriminar (do qual deriva, por logica, o direito ao siléncio)
¢ regra antiga e inerente ao processo penal de cariz democratico e racional. Constitui,
nos dizeres de Ferrajoli, "a primeira maxima do garantismo processual acusatorio,
enunciada por Hobbes e recebida desde o século X VII no direito inglés" (FERRAJOLI,
Luigi. Direito e razdo: Teoria do garantismo penal, traducdo coletiva, Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2002, p. 486).

2. Se, por um lado, a sua estatura é incontroversa, por outro, os seus limites geram
acirrados debates na doutrina, especialmente no que concerne ao exercicio da
autodefesa no interrogatorio.

3. Nio é adequado admitir que haja, propriamente, um "direito de mentir". A rigor, o

que existe € uma tolerdncia juridica - ndo absoluta - em relacdo ao falseamento da
verdade pelo réu, sobretudo em virtude da auséncia de criminalizagdo do perjurio no
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Brasil, conduta cuja tipificacdo penal é objeto de alguns projetos de lei em tramitacdo
no Congresso Nacional (por exemplo: PL 3148/21 e PL 4192/2015).

4. Tolerancia ndo absoluta porque, em algumas oportunidades, a propria lei cuida de
atribuir relevancia penal & mentira ou outras formas de encobrir a verdade. E o que
ocorre, por exemplo, nos crimes de autoacusacdo falsa (art. 341 do CP) e falsa
identidade (art. 307 do CP), ainda que praticado este em nome da autodefesa (Simula
n. 522 do STJ: "A conduta de atribuir-se falsa identidade perante autoridade policial é
tipica, ainda que em situacdo de alegada autodefesa"). Também ¢é o que sucede nas
hipoteses em que, para defender-se, o acusado comete fraude processual (art. 347,
paragrafo nico, do CP) ou coage testemunhas (art. 344 do CP), a evidenciar que, se,
por um lado, o nemo tenetur se detegere ¢ garantia fundamental, por outro, encontra
importantes limitagdes no ordenamento juridico patrio.

5. De todo modo, ainda que o falseamento da verdade eventualmente possa - a
depender do caso e se cabalmente comprovado - justificar a responsabilizacdo do
réu por crime autdénomo, isso niio significa que essa pratica, no interrogatorio,
autorize a exasperacido da pena-base do acusado.

[.]

9. Do contrario, toda vez que qualquer réu alegasse haver sofrido algum tipo de abuso
policial e a pratica desse abuso fosse negada pelo respectivo agente de seguranga por
ocasido de seu testemunho - situag@o absolutamente corriqueira no cotidiano da praxe
forense -, isso bastaria para incrementar a pena do réu ou mesmo fazer-lhe incorrer em
crime autdnomo. Restaria ao interrogado somente confessar, ficar em siléncio ou, no
maximo, negar de forma vaga e genérica a imputagao, a fim de ndo incorrer em possivel
delito, o que representaria grave fator de intimidagdo contra a exposi¢do de possiveis
ilegalidades praticadas por agentes estatais na persecucao penal.

10. Estendido esse raciocinio as audiéncias de custodia, nas quais um dos propositos
centrais da oitiva do preso € justamente o de verificar a legalidade da prisdo em
flagrante e a possivel ocorréncia de abuso, essa finalidade primordial seria em boa
medida frustrada, diante do risco que representaria para o individuo alegar qualquer
violéncia: uma simples negativa do policial levaria o autuado a responder por mais um
crime ou ter sua futura reprimenda agravada. No cenario atual, em que a veracidade da
palavra dos policiais ainda € vista como dogma praticamente inquestionavel por muitos
tribunais, alegar a ocorréncia de abuso seria demasiadamente arriscado para o preso, o
que implicaria o aumento das ja elevadas cifras ocultas da tortura praticada por agentes
estatais.

11. De toda sorte, ainda que, por hipotese, se pudesse considerar provado que o réu
atribuiu falsamente crime a terceiro no interrogatorio (o que ndo ¢ o caso), tal
acontecimento nao diria respeito a sua culpabilidade, a qual, conforme assentado
anteriormente, relaciona-se ao grau de reprovabilidade pessoal da conduta imputada ao
acusado. Isso porque o interrogatorio constitui fato posterior a pratica da infracao
penal, de modo que ndo pode ser usado retroativamente para incrementar o juizo de
reprovabilidade de fato praticado no passado.

12. Com efeito, o exame da sancdo penal cabivel deve ser realizado, em regra, com
base somente em elementos existentes até o momento da pratica do crime imputado,
ressalvados, naturalmente: a) o exame das consequéncias do delito, que, embora
posteriores, representam mero desdobramento causal direto dele, e ndo novas e futuras
condutas do acusado retroativamente valoradas; b) o superveniente transito em julgado
de condenacdo por fato praticado no passado, uma vez que representa a simples
declaracdo juridica da existéncia de evento pretérito.
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13. Nem mesmo nas circunstincias da personalidade ou da conduta social seria
possivel considerar desfavoravelmente a mentira do réu em interrogatorio
judicial. O paralelo feito por alguns doutrinadores com a confissio (se a confissio
revela aspecto favoravel da personalidade e atenua a pena, a mentira
supostamente revelaria o oposto e poderia autorizar o seu aumento), embora
interessante, é assimétrico e ndo permite que dele se extraia tal conclusio.

14. A confissdo e diversos outros institutos que permitem o abrandamento da sangao
(colaboragdo premiada, arrependimento posterior etc.) integram o chamado Direito
penal premial e se justificam como ferramentas para valorizar e estimular a postura que
o réu adota depois da pratica do delito para mitigar seus efeitos ou facilitar a atividade
estatal na sua persecucdo. Diferente, porém, ¢ a analise sobre o que pode legitimar o
incremento da sangdo penal, a qual, nos termos dos mais basilares postulados penais e
processuais penais, ndo pode ficar ao sabor de eventos futuros, incertos e nao
decorrentes diretamente, como desdobramento meramente causal, do fato imputado na
denuncia (por exemplo, nos termos acima esclarecidos, as consequéncias do crime).

15. O que deve ser avaliado é se, ao praticar o fato criminoso imputado, a
culpabilidade do réu foi exacerbada ou se, até aquele momento, ele demonstrava
personalidade desvirtuada ou conduta social inadequada, o que nio pode ser
aferido retroativamente com base em fato diverso que s6 veio a ser realizado em
tempo futuro, as vezes longos anos depois (no caso, o crime foi praticado em maio de
2013 e o interrogatdrio do réu ocorreu em agosto de 2019, mais de 6 anos depois).

16. Ordem concedida para reconhecer a inidoneidade do fundamento usado para
exasperar a pena-base e reduzir a sangao do réu a 5 anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e 500 dias-multa, nos autos da condenagao objeto do Processo n. 0000012-
53.2014.8.21.0134."

(HC n. 834.126/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
5/9/2023, DJe de 13/9/2023; destacou-se.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. COMPLEMENTACAO DAS
RAZOES RECURSAIS NO AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE.
INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. CONCESSAO DA
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARA AFASTAR A VALORACAO NEGATIVA
DA VETORIAL PERSONALIDADE E RECONHECER A INCIDENCIA DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA

[.]

4. Verificada, de oficio, a ocorréncia de ilegalidades relativas a valoragdo negativa da
moduladora personalidade do agente ¢ ao ndo reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea, na primeira e segunda fases da dosimetria da pena,
respectivamente, revela-se necessaria a concessdo de habeas corpus quanto a esses
aspectos.

5. A dosimetria da pena esta inserida no ambito de discricionariedade do julgador,
estando atrelada as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas dos agentes,
elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em situagdes excepcionais,
quando malferida alguma regra de direito.
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6. Como ¢ cedico, a exasperagdo da pena-base pela mensura¢do negativa da
moduladora personalidade do agente "deve ser aferida a partir de uma analise
pormenorizada, com base em elementos concretos extraidos dos autos, acerca da
insensibilidade, desonestidade ¢ modo de agir do criminoso para a consumacdo do
delito [...]" (HC 472.654/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 21/2/2019, DJe 11/3/2019).

8. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal o entendimento de que "o fato
do agente mentir acerca da ocorréncia delituosa, ndo assumindo, desta maneira, a
pratica do crime, esta intimamente ligado ao desejo de se defender e, por isso mesmo,
nao pode representar circunstancia a ser valorada negativamente em sua personalidade,
porquanto a comprovagao de tais fatos cabe a acusagao, desobrigando, por conseguinte,
que essa mesma comprovagdo seja corroborada pela defesa" (HC 98.013/MS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em

20/9/2012, DJe 1°/10/2012).

. In casu, instanci inari u iv A\ i

9. I as instancias ordinarias mensuraram negativamente a vetorial

personalidade do agente com fundamento no fato de o réu ter mentido em juizo,

quando alterou sua versdo dos fatos, visando a uma injusta absolvi¢ao (e-STJ fl.
u a0 qu vela inido6

402), fundamentacio que se revela inidonea para amparar o afastamento da

basilar do seu minimo legal.

10. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica no sentido de que, nos casos em
que a confissao do acusado servir como um dos fundamentos para a condenagdo, como
na hipdtese dos autos, a aplicagdo da atenuante em questdo € de rigor, "pouco
importando se a confissdo foi espontinea ou ndo, se foi total ou parcial, ou mesmo se
foi realizada s6 na fase policial com posterior retracdo em juizo" (AgRg no REsp
1412043/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
10/3/2015, DJE 19/3/2015).

Incidéncia da Sumula n. 545/STJ.

11. Agravo regimental ndo provido, e concedida, de oficio, a ordem de habeas corpus,
para afastar a valoracdo negativa da vetorial personalidade do agente e reconhecer a
incidéncia da atenuante da confissdo espontianea, redimensionando as penas do
recorrente para 2 (dois) anos de reclusao e 10 (dez) dias-multa, mantidos os demais
termos da condenac¢do."

(AgRg no AREsp n. 1.804.475/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 6/4/2021, DJe de 13/4/2021; negritou-se.)

Portanto, passo a nova dosimetria da pena.

Na primeira fase, estabeleg¢o a pena-base no minimo legal, ante o decote da

quantidade e variedade de entorpecentes, bem como da personalidade do agente.

Na segunda fase, presente a agravante da reincidéncia, a pena intermedidria ¢ fixada

em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, mais 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta.

Na terceira fase, ausentes majorantes € minorantes, torno definitiva a pena em 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao, somados ao pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e

trés) dias-multa.

Documento eletronico VDA43580022 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 27/09/2024 14:05:55
Publicagdao no DJe/STJ n° 3962 de 30/09/2024. Codigo de Controle do Documento: ed5d9ab0-0145-451f-a865-a78cd763df8a



O regime fechado deve ser mantido, pois "[a] reincidéncia do réu torna incabivel a
alteracdo do regime prisional para o aberto ou semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°, b, do Cdédigo
Penal." (AgRg no HC n. 888647 / SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/04/2024, DJe 18/04/2024).

Cito, a propdsito:

"EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 282/STF E SUMULA
211/STJ.  NULIDADE  DAS  INTERCEPTACOES  TELEFONICAS.
INOCORRENCIA DE VICIOS. NECESSIDADE DE EXAME APROFUNDADO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA
DA SUMULA 7/STJ. DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO DO ART. 28 DA LEI
N. 11.343/2006. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DO BENEFICIO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS EM LEI
REU REINCIDENTE. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA ACIMA DE
4 ANOS DE RECLUSAO E REINCIDENCIA. PERDIMENTO DE BENS.
UTILIZACAO NO TRAFICO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[.]

8. No que tange ao regime de cumprimento de pena, em atencio ao art. 33, § 2°,
do CP, embora estabelecida a pena definitiva em 5 anos e 10 meses de reclusio, o
acusado ¢é reincidente, fundamento a justificar a manutencio de regime prisional
mais gravoso, no caso, o fechado.

9. Por fim, as instincias ordinarias concluiram que o réu se valeu do veiculo e dos
aparelhos celulares para a pratica do crime e, consequentemente, decretou a sua perda
em favor da Uniao.

Para se alcangar conclusdo diversa, seria imprescindivel o reexame do acervo
faticoprobatorio amealhado aos autos, procedimento vedado em recurso especial, por
forca da Simula n. 7 do STJ.10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.499.408/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 13/8/2024; destacou-se.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PROVA ILICITA. BUSCA PESSOAL. PRESENCA DE FUNDADAS
RAZOES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. BUSCA
DOMICILIAR. NULIDADE CONSTATADA. DILIGENCIA POLICIAL
FULCRADA APENAS EM CONFISSAO INFORMAL. AUSENCIA DE DADOS
OBJETIVOS. NULIDADE DE DEPOIMENTOS COLHIDOS EM FASE
EXTRAJUDICIAL. EVENTUAIS IRREGULARIDADES NAO MACULAM A
ACAO PENAL. REGIME FECHADO ADEQUADO. REINCIDENCIA. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

[.]

7. Regime fechado determinado com motivagdo valida, apesar de a pena de 5 anos de
reclusdo em tese permitir modalidade semiaberto, haja vista se tratar de réu reincidente.
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8. Ordem parcialmente concedida para reconhecer a ilegalidade da busca domiciliar
¢ absolver o paciente do delito previsto no art. 12 da Lei n. 10.826/2003."

(HC n. 841.939/MG, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
Tjdft), Sexta Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 15/9/2023.)

Ante o exposto, nao conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, a fim de estabelecer a pena-base no minimo legal, redimensionando a reprimenda definitiva
para 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime fechado, mais 583 (quinhentos e

oitenta e trés) dias-multa.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 24 de setembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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