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CONCLUSAO
Em 02 de fevereiro de 2023 faco estes autos conclusos ao(a) MM(a). Juiz(a) de Direito

Dr(a). Dimitrios Zarvos Varellis. Eu (Dimitrios Zarvos Varellis), Cargo do
Usuario << Informacao indisponivel >>, subscrevi.
SENTENCA
Processo n°: 1074056-12.2022.8.26.0100
Classe — Assunto: Procedimento Comum Civel - Defeito, nulidade ou anulacao
Requerente: _
Requerido: _

Prioridade ldoso

Vistos.

_, qualificada
nos autos, ajuizou a presente ACAO DE NULIDADE CONTRATUAL CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANO MORAL E PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA em face
de _. igualmente qualificado, alegando, em resumo, que contratou empréstimo consignado
com a promessa de portabilidade para quitar empréstimo anterior, disponibilizou o valor
para quitacdo, mas o correspondente bancério praticou fraude e ambos 0s empréstimos estdo
sendo cobrados concomitantemente. Sustenta a responsabilidade objetiva e solidaria do
Banco, teoria do risco do empreendimento e aplicacdo da Sumula 479 do Colendo Superior
Tribunal de Justica; quebra da boa-fé objetiva e devolucdo em dobro; existéncia de dano
moral. Pleiteia a concessdo da tutela antecipada para que cessem as cobrangas mensais no
valor de R$1.285,17 decorrente da operacdo de emprestimo n°® 75229780271, e, ao final, a
procedéncia da acdo para declarar a resolucdo do contrato, cancelar os descontos feitos
diretamente na folha de pagamento e condenar o requerido a devolugdo em dobro das
parcelas descontadas indevidamente, ou, subsidiariamente, devolucéo simples, bem como
ao pagamento de indenizagdo por danos morais de R$15.000,00 (fls. 01/19).

Com a inicial vieram documentos (fls. 20/99)

Os pedidos de prioridade na tramitacdo e tutela de urgéncia
foram deferidos, com determinacdo de regularizagéo da inicial (fls. 100/101 e 110), a qual
foi cumprida (fls. 104/109 e 113/116)
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Citado, o réu apresentou contestacdo arguindo,
preliminarmente: a) ilegitimidade passiva; b) falta de interesse de agir por auséncia de
tentativa de solucdo administrativa; c) ndo preenchimento dos requisitos para a tutela de
urgéncia. No mérito, sustenta a validade do negdcio juridico; impossibilidade de declaragdo
de inexigibilidade do débito; do saldo creditado em favor da empresa _; fato de terceiro;
auséncia de defeito na prestacdo do servico; inaplicabilidade de qualquer indenizacé&o;
pedido contraposto; inércia autoral; impossibilidade de inversdo do 6nus da prova;
impugnacdo aos documentos juntados e sem autenticacdo; auséncia de comprovacédo de
vazamento de dados e da protecdo ao crédito; aplicacdo da Lei Geral de Protecéo de Dados;
ndo condenacdo em honorarios advocaticios. Pleiteia o acolhimento da preliminar ou,
subsidiariamente, a improcedéncia da agéo (fls. 128/144).

Com a contestagdo vieram documentos (fls. 145/281).
O réu informou o cumprimento da liminar (fls. 285/286).
A autora manifestou-se em réplica (fls. 289/297)

Intimadas as partes a especificarem provas a produzir (fls.
299), o réu pediu a improcedéncia da acdo (fls. 303) e a autora postulou o julgamento
antecipado da lide (fls. 304).

E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O processo comporta julgamento antecipado, nos termos do
artigo 355, 1, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que, sendo de fato e de direito a
controvérsia nele instalada, suficiente a prova documental ja produzida nos autos.

N&o merece prosperar a preliminar de ilegitimidade passiva

ad causam.

Assim 0 &, pois, a luz da denominada teoria da assercéo, as
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condicdes da acao devem ser aferidas a partir das afirmac6es deduzidas na peticéo inicial,
de tal modo que a caréncia de acdo deve ser reconhecida apenas quando desde logo possivel
constatar a auséncia de uma das referidas condi¢Ges em cognicdo ndo exauriente.

No caso dos autos, a requerente atribui responsabilidade civil
ao Banco réu porque, em seu entender, teria sido indevida a prestacdo de seus servicos na
qualidade de instituicdo financeira, a saber, autorizacdo para empréstimo fraudulento
praticado por correspondente bancario, o que traz a legitimidade para compor o polo passivo
da agéo, na exata forma da causa de pedir deduzida na inicial. O mais se confunde com o
mérito.

Afasto a preliminar de falta de interesse de agir por auséncia
de pretensdo resistida, porquanto a falta de pedido administrativo ndo impede a propositura
de demanda judicial. Ademais a presente acdo € o meio adequado a autora perseguir a tutela
jurisdicional que, em tese, Ihe é Util e necessaria.

Quanto ao mérito, a acdo é parcialmente procedente.

A lide versa sobre relacdo de consumo que se amolda aos
artigos 2° e 3°, da Lei n° 8.078/90.

Nesta acdo, a autora pretende a declaracédo de resolucao do
contrato de empréstimo consignado com a promessa de portabilidade para quitar
empréstimo anterior, alegando ter disponibilizado o valor para quitacdo, mas o
correspondente bancério praticou fraude e ambos os empréstimos estdo sendo cobrados
concomitantemente.

A autora afirma que o requerido responde objetivamente e
solidariamente em razéo da falha na prestagdo do servi¢co bancario que ndo ofereceu ao
consumidor a seguranca necessaria, permitindo a ocorréncia da contratacdo de empréstimo
fraudulento.

A requerente tem razdo em seus argumentos.
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A autora trouxe aos autos links de audios gravados (fls. 18);
copia da Cedula de Crédito Bancéario _ Proposta 752297802 (fls. 26/35); mensagens
trocadas via aplicativo WHATSAPP com o correspondente bancério do réu, com envio de
simulacéo para a reducéo do consignado e minuta contratual, reclamacdo da autora de que
0 valor do novo empréstimo ndo se encontra na conta, bem como disponibilizagido da “_.pdf
(arquivo anexado)” _ fls. 54 (fls. 36/89); deposito de R$32.662,85 efetuado na _ (fls. 90/91);
comprovante de rendimentos e descontos dos dois empréstimos
(fls. 93/96) .

O réu, por sua vez, se defende alegando que a contratacao
ocorreu com a _ e culpa exclusiva de terceiro.

Contudo, conforme se verifica nas conversas via aplicativo
WHATSAPP, a autora realmente realizou um segundo empréstimo por meio do contrato
enviado pelo correspondente bancério do réu, com a promessa de portabilidade para quitar
empréstimo anterior, sendo que a autora disponibilizou o valor para quitacdo, mas ambos 0s
empréstimos estdo sendo cobrados concomitantemente.

Patente, portanto, a responsabilidade do réu com a falha na
prestacdo do servico, pois restou evidenciado que ndo aplicou as cautelas necessérias ao
permitir que correspondente bancério fraudador tivesse acesso aos dados da conta da autora
e realizasse transacao fraudulenta com fornecimento de proposta de empréstimo para a
autora, por meio do aplicativo WHATSAPP, ao passo que somente o réu, por meio de seus
dispositivos de seguranca, poderia ter evitado a consumacao da fraude e prestado todos 0s
cuidados para evitar o ocorrido, motivo pelo qual se impGe a ele o dever de reparalo.

Portanto, ndo se desincumbiu o réu de seu dnus da prova de
comprovar fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito da requerente, nos
termos do art. 373, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. De rigor, portanto, a declaracdo
de inexigibilidade da divida do contrato n® 75229780271 e a devolucdo de valores
descontados, mas na forma simples por auséncia de prova de ma-fé por parte do réu.

Ademais, ndo ha davida de que o réu causou dano moral a
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autora, estando por isso obrigado a repara-la, ao permitir, ainda que indiretamente, a
celebracdo de empréstimo consignado em nome daquela, sem minimas cautelas de modo a
evitar o infortdnio. Os fatos ora reconhecidos produziram reflexos na honra subjetiva da
autora, em razdo das inUmeras tentativas de solucionar o problema e os descontos
consignados indevidos.

Portanto, feitas tais considerac6es, a indenizacdo pelos danos
morais deve corresponder a valor que satisfagca o sofrimento da parte e iniba o causador a
agir da mesma maneira, com certa proporcionalidade entre os constrangimentos sofridos
pela autora e a punicdo do réu, entendo que o valor indenizavel, sem representar
enriquecimento ilicito da autora, deve ser fixado em R$7.000,00, e ndo R$15.000,00
pleiteado na inicial.

Ante 0 exposto, e de tudo o mais que dos autos consta,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente acdo para: a) declarar a
inexisténcia do empréstimo contrato n® 75229780271 (fls. 26); b) declarar a inexigibilidade
da divida decorrente do contrato em relacdo a autora, tornando definitiva a tutela antecipada;
c) condenar o réu a restituir a autora todos os valores descontados de seu beneficio relativos
ao contrato, corrigidos a partir dos descontos com aplicacdo da Tabela Pratica de
Atualizacdo do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e acrescidos de juros
moratdrios de 1% ao més, contados a partir da citacdo, de forma simples; e d) condenar o
réu ao pagamento de indenizacdo por danos morais na importancia de R$7.000,00,
corrigidos a partir da sentenca com aplicacdo da Tabela Pratica de Atualizacdo do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo e acrescidos de juros moratérios de 1% ao més,
contados a partir da citacao.

Como o réu deu causa ao ajuizamento desta acdo, arcara com
0 pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 15%
do valor do proveito econdémico pela autora obtido nesta acdo (soma da condenagédo a
declaracéo), nos termos do artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, considerando a
simplicidade da causa e o julgamento antecipado.

P.R.I.C.
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Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2023.

Dimitrios Zarvos Varellis

Juiz de Direito

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/20086,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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