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ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO 32 VARA DE PORTO ALEGRE
DO NORTE

DECISAO

Trata-se de Auto de Prisdo em Flagrante (APF) de , pela suposta
pratica do crime tipificado no artigo 121, § 2°, incisos Il e Ill, do Cédigo Penal, efetuada no
dia 08/09/2022, as 08h00min.

A D. Autoridade Policial representou pela conversdo da prisdo em flagrante do
custodiado em prisdo preventiva, sustentando que ha prova da existéncia do crime, indicios
suficientes de autoria, o perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, visando
garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucao criminal e assegurar a aplicacdo da
lei penal (ID 94644884).

Em sede de audiéncia de custddia realizada nesta data, a llustre Representante do
Ministério Publico pugnou pela converséo da prisdo em flagrante do custodiado em priséo
preventiva, arguindo a presenca de seus requisitos, notadamente da garantia da ordem
publica, da conveniéncia da instrugcdo criminal e para a aplicacdo da lei penal.

Registro que, apds o recebimento dos autos, nos termos do art. 301 e seguintes do
CPP, compete ao magistrado analisar: a regularidade da prisdo em flagrante, com o
relaxamento caso constate alguma ilegalidade; a decretagéo da prisdo preventiva, quando
presentes os pressupostos legais; e o cabimento, ou ndo, da concessédo de liberdade
provisoria - com ou sem fianca - quando a lei assim o admitir.

Com efeito, realizada a audiéncia de custédia, observado o estado de flagrancia
(art. 312 do CPP), verificou-se que a prisao foi legalmente efetuada e observou as
formalidades do artigo 304 do Cddigo de Processo Penal, de modo que o auto de prisao
em flagrante noticia a pratica de infragcdo penal e ndo existem vicios formais ou materiais
gue possam macular o ato.

Nesse cenario, uma vez que a autoridade policial observou todas as formalidades
estabelecidas pela Constituicdo Federal e pelo Codigo de Processo Penal, HOMOLOGO
O AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE.
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Sob outro aspecto, em relagédo a custddia cautelar, entendo que estdo presentes
0S requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva em face do custodiado.

O Cadigo de Processo Penal estipula que as medidas cautelares serdo aplicadas
com a observancia da necessidade de aplicacdo da lei penal, necessidade para a
investigacao ou instrucdo penal e para evitar a pratica de infracdes, devendo a medida
em questdo, ainda, ser adequada a gravidade do crime, as circunstancias do fato e as
condicbes pessoais do custodiado. Além do mais, a prisdo preventiva sera determinada
guando as outras cautelares se mostrarem insuficientes ou inadequadas para 0 caso
concreto (art. 282, § 6.°, do CPP).

Com relacdo a necessidade ou ndo da conversédo da prisdo em flagrante em prisédo
preventiva, analisando os elementos informativos existentes nos autos, verifica-se que ha
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria delitiva, conforme
demonstrado nos depoimentos dos policiais que realizaram a prisédo de ,
aliado ao interrogatorio do custodiado que em sede policial confessou a pratica delitiva.

Com efeito, com base nas provas aportadas aos autos, constato a existéncia de
prova da materialidade delitiva e indicios do provavel envolvimento do autuado com o
respectivo delito, ou seja, o fumus comissi delicti, notadamente, ao se considerar o que foi
relatado pelo custodiado quando da sua priséo, pois aduziu que estavam no local dos fatos
fumando cigarro, quando comecaram a falar sobre politica e a vitima estaria defendendo
um candidato e o interrogado defendendo outro candidato e, com isso, iniciaram uma
discussdo, ja que nenhum concordava com a opinido do outro. Por fim, com
prosseguimento da discusséo, acabaram entrando em luta corporal vindo o custodiado a
ceifar brutalmente a vida da vitima.

Assim, analisando os elementos informativos juntados aos autos, constato a
ocorréncia de crime gravissimo, no qual uma vida humana foi ceifada. Ademais, analisando
o feito de forma preliminar em audiéncia de custddia, constata-se que o delito teria ocorrido
por razdes de divergéncias politico-partidarias.

Assim, em um Estado Democratico de Direito, no qual o pluralismo politico € um dos
seus PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS torna-se ainda mais reprovavel a conduta do
custodiado. A intolerancia ndo deve e nao serd admitida, sob pena de regredirmos aos
tempos de barbéarie. Lado outro, verifica-se que a liberdade de manifestacdo do
pensamento, seja ela politico-partidaria, religiosa, ou outra, € uma garantia fundamental
irrenunciavel.

De igual forma, o periculum libertatis restou evidenciado no caso em tela, tendo em
vista que o0 autuado ostenta outras passagens criminais, pois responde pela pratica, ao
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menos em tese, do crime de latrocinio, perante a 32 Vara Criminal da Comarca de Cuiaba
(autos n.° 1000872-88.2020.8.11.0042), bem como foi recentemente preso em flagrante,
perante este Juizo, pela suposta pratica dos crimes de estelionato e falsificacdo de
documento particular (autos do APF n. 1000747-98.2022.8.11.0059).

Tais fatos corroboram para o receio de reiteracdo delitiva, de modo que a ordem
publica sera abalada se o autuado permanecer em liberdade (art. 312 do CPP),
fundamentando ainda mais a priséo preventiva do autuado. Senao vejamos o entendimento
jurisprudencial:

[...] O risco concreto de reiteracdo delitiva, demonstrado pela
existéncia de maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou acbes penais em curso, pode justificar
a imposicdo da prisdo preventiva devido a necessidade de se
assegurar_a ordem publica. [...] (STJ, RHC 128.993/PI, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2020,
DJe 18/12/2020, grifei).

Assim, entendo que a ordem publica sera abalada se o autuado permanecer em
liberdade (art. 312 do CPP), porquanto os fatos ora apurados podem gerar no agente, falso
sentimento de impunidade e, assim, estimula-lo a praticar novas infracdes penais.

A jurisprudéncia patria € pacifica no sentido da necessidade da prisdo preventiva
guando a adocdo de outras medidas mais brandas se mostra insuficiente, restando
demonstrado que é necessaria, justa, razoavel e proporcional a adocdo de medidas mais
enérgicas para garantir a ordem publica e assegurar a aplicacao da legislacdo penal.

Assim, impfe-se a necessidade de restricdo da liberdade do custodiado, até para
gue se mantenha a comunidade local ciente da persecucéo criminal, restando inadequadas
medidas cautelares diversas da prisdo. Ademais, por ora, estdo presentes todos o0s
requisitos para a custddia cautelar, ressaltando a méaxima rebus sic stantibus ("estando as
coisas assim" ou "enquanto as coisas estao assim”).

Portanto, tendo sido demonstrada a exigéncia de provas da materialidade delitiva e
de indicios seguros extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta, revelada pela
forma como foi praticado o delito em tela, enaltece a periculosidade social do custodiado e
justifica-se a imposicao da custddia cautelar para garantir a ordem publica, diante do risco
grave e concreto de reiteracao delitiva.

E a jurisprudéncia do Estado de Mato Grosso € clara e certa a este respeito:
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“HABEAS CORPUS - (..) ALEGADA A AUSENCIA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA —
CONDICOES FAVORAVEIS — APLICACAO DAS MEDIDAS
CAUTELARES — IMPROCEDENCIA — PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA —
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA -
REITERACAO CRIMINOSA — INAPLICABILIDADE DE OUTRAS
MEDIDAS CAUTELARES ORDEM DENEGADA. Com relacao a
irregularidades do flagrante, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica — STJ é remansosa no sentido de que a converséo da
prisdo em flagrante em preventiva torna superado o argumento de
irregularidades na prisdo em flagrante, diante da producéo de novo
titulo a justificar a segregacdo. Ndo ha que se falar em auséncia
de fundamentacéo quando evidenciado nas decis@es proferida
o fumus comissi delicti, através dos indicios de autoria e
materialidade, bem como, o periculum in libertatis,
concretamente, através dos elementos faticos probatérios
constantes nos autos, assegurando a garantia da ordem
publica, em razdo da probabilidade concreta de reiteracéo
criminosa, ante a recente pratica delituosa e os relevantes
indicios de que o paciente tem inclinagdo para a pratica
criminosa, ndo se constatando a presenca do aduzido
constrangimento ilegal. Condi¢cbes pessoais favoraveis do
agente, ndo sao aptas a revogar a prisdo preventiva, se esta
encontrarespaldo em outros elementos dos autos.

(N.U 1014050-70.2019.8.11.0000, CAMARAS ISOLADAS
CRIMINAIS, RUI RAMOS RIBEIRO, Segunda Céamara Criminal,
Julgado em 13/11/2019, Publicado no DJE 19/11/2019) (grifei).

Vale ressaltar que no presente caso nado vislumbro a possibilidade da substituicéo
da prisdo do representado por qualquer medida cautelar elencada no art. 319 do Codigo de
Processo Penal.

Isto posto, sem necessidade de maiores delongas, ACOLHO A
REPRESENTACAO oferecida pela Autoridade Policial e ratificada pela Representante
do Ministério Publico Estadual e CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE

EM PRISAO PREVENTIVA.

Expeca-se 0 necessario, inclusive no BNMP.

Ademais, DEFIRO os pedidos formulados pela defesa e determino a expedi¢céo de
oficio a Delegacia Municipal de Confresa-MT para que forneca alimentacdo ao custodiado,
com urgéncia, bem como junte aos autos o exame de corpo de delito no prazo maximo de
24h (vinte e quatro) horas.
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Por fim, diante da atuacdo do D. defensor dativo, Matheus Roos, na presente

solenidade, fixo 01 URH. Expeca-se a certidao.

As urgentes providéncias.

CARLOS EDUARDO PINHO BEZERRA DE MENEZES

Juiz Substituto

(POR VIDEOCONFERENCIA)
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