HABEAS CORPUS 218.287 RIO DE JANEIRO

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

PACTE.(S) :MONIQUE MEDEIROS DA COSTA E SILVA DE
ALMEIDA

IMPTE.(S) : THIAGO MIRANDA MINAGE E OUTRO(A/S)

COATOR(A/S)(ES) : PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DECISAO: Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar,
impetrado por Thiago Miranda Minage e outros, em favor de Monique
Medeiros da Costa e Silva de Almeida, contra decisdo proferida pelo
Ministro Joao Otdvio de Noronha, do Superior Tribunal de Justica (STJ),
que indeferiu a liminar no HC 753.765 - R].

Consta dos autos que a paciente foi denunciada e presa
preventivamente pela suposta pratica dos delitos de homicidio
qualificado, fraude processual, tortura, falsidade ideoldgica e coagdo no
curso do processo.

Durante a instrucdo, o Juizo de orgiem concedeu prisdao domiciliar
com monitoramento eletrdnico.

O Ministério Publico interpds recurso em sentido estrito requerendo,
em suma, o restabelecimento da custddia cautelar, ao fundamento de que
a acusada teria coagido “a babd Thayna a apagar mensagens via WhatsApp, as
quais mostravam sua ciéncia das agressoes sofridas por seu filho.” (eDOC 4, p.
9)

O recurso foi provido nos termos da ementa que transcrevo no que

interessa:

“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. IMPUTACOES
ATUAIS DE HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO
(MOTIVO TORPE - USO DE MEIO CRUEL - RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA) PRATICADO
CONTRA (O FILHO) MENOR DE 14 ANOS EM CONCURSO
MATERIAL COM OS CRIMES DE TORTURA, FRAUDE
PROCESSUAL, COACAO NO CURSO DO PROCESSO,
PREVALECENDO-SE DAS RELACOES DOMESTICAS, SOB A
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EGIDE DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO COM MONITORAMENTO
ELETRONICO. SITUACAO HIBRIDA QUE EQUIVALE A
COLOCACAO DA ACUSADA EM  LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO INIDONEA INCAPAZ DE SE
SOBREPOR A NECESSIDADE DA PRISAO PREVENTIVA
ERGASTULAR DIANTE DOS PRESSUPOSTOS
AUTORIZADORES DA MEDIDA EXTREMA, CONFORME
EXPOSTO NO DECRETO PRISIONAL PRIMEVO. DECISAO
CASSADA”. (eDOC 4, p. 1)

Dai a impetragao de habeas copus no ST], que indeferiu o pedido
liminar, pendente o julgamento do mérito.

Nesta Corte, o impetrante reitera os pedidos pretéritos e enfatiza,
inicialmente, o nao cabimento de recurso em sentido estrito contra
decisao que defere prisao domiciliar.

Subsidiariamente, argumenta que a ré sofre constrangimento ilegal
em razao da caréncia de fundamentacao concreta do decreto cautelar,
reputando ausentes os requisitos autorizadores da medida, previstos no
artigo 312 do CPP.

Este writ veio distribuido a mim por prevengao ao HC 212.127/R].
(eDOC 27)

E o relatério.

Passo a decidir.

De inicio, verifico que o pedido esbarra na Stimula 691 desta Corte,
razao por que dele nao posso conhecer.

E bem verdade que o rigor na aplicacio da Simula 691/STF tem sido
abrandado por julgados desta Corte em hipdteses excepcionais em que: a)
seja premente a necessidade de concessao do provimento cautelar para
evitar flagrante constrangimento ilegal; ou b) a negativa de decisao
concessiva de medida liminar pelo tribunal superior importe na

caracterizagao ou na manutencao de situacao que seja manifestamente
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contraria a jurisprudéncia do STF (cf. as decisdes colegiadas: HC
84.014/MG, Primeira Turma, unanime, Rel. Min. Marco Aurélio, D]
25.6.2004; HC 85.185/SP, Pleno, por maioria, Rel. Min. Cezar Peluso, DJ
1°2.9.2006; e HC 88.229/SE, Rel. Min. Marco Aurélio, Red. do acordao, Min.
Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, maioria, DJ 23.2.2007; e as
seguintes decisoes monocraticas: HC 85.826/SP (MC), de minha relatoria,
DJ 3.5.2005; e HC 86.213/ES (MC), Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 1°.8.2005).
Na hipotese dos autos, nao verifico a ocorréncia de manifesta e

incontestdvel ilegalidade a reclamar a superacdo da referida simula.

Isso, porque a prisao da acusada justifica-se, sobretudo, diante da

gravidade concreta dos delitos praticados como também visando a
garantir a aplicacao da pena e a conveniéncia da instruc¢ao criminal.

Ap0s analise, ainda que em um juizo perfunctédrio, ha noticia nos
autos de que a paciente teria coagido importante testemunha enquanto
permanecia em constricao domiciliar, de modo a prejudicar a elucidagao
dos fatos e a producao de provas — trata-se de um risco concreto ao bom

andamento processual que surgiu no gozo de um beneficio pela paciente.

Cito, a propdsito, trechos do acérdao proferido em sede de recurso
em sentido estrito pelo TJR]:

“A imputagao vigente é: DENUNCIADA MONIQUE
MEDEIROS DA COSTA E SILVA DE ALMEIDA incursa nas
penas do artigo 121, § 2°, incisos I, III, IV e § 4° ¢/c artigo 13, § 22,
‘a’, ambos do Cddigo Penal; artigo 12 II c/c § 2° e § 4° da Lei
9.455/97 (duas vezes); artigo 299, caput; artigo 347, paragrafo
unico; artigo 344, tudo na forma do artigo 61 ‘¢’, ‘f’, ‘h’, nos
termos do artigo 69, todos do Cddigo Penal, sob a égide da Lei
8072/90.

(.-2)

Ora, se estao presentes os requisitos da prisao preventiva,
a saber, manifesto abalo da ordem publica; modus operandi das
condutas incriminadas reforca o risco a que estara exposta a
ordem publica, bem como a paz social; adogao da medida
extrema provisoria, até como forma de aplacar a nefasta
sensacao de impunidade que fatos desse jaez suscitam;
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conveniéncia da instrugao criminal surge manifesto, o que se
dessume dos variados elementos hauridos do inquérito,
sinalizando possivel coacdao de testemunhas no curso das
investigacOes; a denuncia veicula, em conexdao com o crime
contra a vida, dois delitos contra a administracao da justica, a
evidenciar, em principio, estar periclitada a seguranca do juizo;
necessidade de assegurar a eventual futura aplicacao da lei
penal e se as circunstancias que norteiam a apuracgao do fato
estao a recomendar a adocao da medida extrema de cautela,
nao se afigura suficiente e adequada, pelas razdes até aqui
expostas, a ado¢ao de qualquer das medidas substitutivas, mais
brandas, previstas no artigo 319 do Cddigo de Processo Penal.

(.-2)

Pois bem. Neste contundente cenario dos autos, diante da
motivagao apresentada na decisao alvejada e reforcada em sede
de Juizo de retratacao, revela-se necessario descartar o
entendimento da magistrada de piso ao refutar ‘a expressao
utilizada pelo 6rgao acusatoério quanto ao emprego de violéncia
extremada’ em relagao a ré MONIQUE, isso porque o crime
hediondo imputado a recorrida em coautoria — homicidio
qualificado praticado mediante tortura — tem como elementar
circunstancia objetiva, cuja violéncia e gravidade se comunicam
— frise-se, no estado atual da imputacao — entre os corréus, na
diccdo do disposto na ultima parte do artigo 30 do Codigo
Penal, o que confere plausibilidade nas argumentagoes
ministeriais e caracteriza fundamentacao inidonea utilizada
para revogar a prisdao preventiva e substitui-la por
monitoramento eletrdnico.

O caso é complexo e exige cautela no que tange ao cerne
da questio iuris em debate, a demandar a especial atencao do
Poder Judiciario, exigindo-se deste a tomada de medidas
extremas de prevencao, com o fim de aplacar a sensagao de
impunidade que fatos dessa natureza suscitam.

De outro lado, a alegacao de adogao de ‘monitoramento
eletronico’ como medida cautelar libertaria para assegurar a
integridade fisica da ré sem qualquer supervisao ou protecao
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do Estado se revela verdadeiro contrassenso.

Importante ressaltar que a decisao primeva, que decretou
a prisao preventiva da recorrida e do corréu, estd pautada em
argumentacao legal, com fundamentos concretos e coerentes e
com absoluta pertinéncia aos motivos que justificam a
manutencao da prisao preventiva esgastular da recorrida, nao
se afigurando suficiente e adequado, a adocao de qualquer das
medidas substitutivas, mais brandas, previstas no artigo 319 do
Codigo de Processo Penal. Ao revés, a prisao preventiva da
recorrida representa medida absolutamente imprescindivel
para resguardar os meios e os fins da agao penal de origem”.
(eDOC 4, p. 3 ss)

Ademais, nao obstante a defesa sustentar o nao cabimento de
recurso em sentido estrito contra decisao que concede prisao domiciliar,
entendo que a questao do espaco hermenéutico de alcance do art. 581
inciso V, do CPP, devera ser analisada em momento oportuno pelo STJ,
haja vista a natureza infraconstitucional da matéria.

Assim, nao ha ilegalidade a ser reparada pela via estreita do habeas

corpus.
Ante o exposto, nego seguimento ao habeas copus.

Publique-se.
Brasilia, 23 de agosto de 2022.

Ministro GILMAR MENDES
Relator

Documento assinado digitalmente
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