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1. RESUMO

Antes de comecamos o artigo, antecipamos um resumo das suas conclusdes em

forma de topicos:

1. Havendo acdo cobrando a divida, o depdsito, pelo devedor, em juizo para fins
de garantia ou a penhora da coisa ndo afasta 0s encargos moratdrios por falta de
fundamento legal. Os rendimentos da conta judicial, porém, devem ser
considerados como antecipagéo de parte desses encargos moratérios, resguardado

o direito a cobranca do excedente.

2. N&o é, pois, aplicavel a essa hipdtese o art. 335, V, do CC, que autoriza a

consignacdo em pagamento quando o objeto da obrigacéo for litigioso. A bem da



verdade, o entendimento do STJ, com sua inevitdvel amplificacdo nos termos

deste artigo, esvaziou a aplicacao pratica do inciso V do art. 335 do CC.

2. Caso o devedor queira afastar os encargos moratorios, cabe-lhe extinguir a

obrigacdo por meio do pagamento (pagamento direto).

3. Esse pagamento pode ocorrer: (a) entrega da coisa devida diretamente ao
credor; (b) deposito, em juizo, para fins de pagamento; (c) autorizar o credor a
levantar a quantia depositada em juizo.

3. Emrelacdo as duas ultimas maneiras — que envolvem pendéncia de a¢do judicial
de cobranca da divida —, entendemos que, a partir da data de protocolo da peticédo
autorizando o levantamento da quantia pelo credor, ja ha o pagamento (pagamento
direto) a extinguir a obrigacao.

4. Caso o devedor pretenda discutir o cabimento da divida (o0 an debeatur ou o
quantum debeatur), é preciso tomar cuidado: em ja havendo acdo judicial em
curso cobrando a divida, o pagamento deve ser feito “com ressalvas” explicitas,

sob pena de possivel preclusdo légica.

5. Se o devedor pagar a divida ou depositar a coisa em juizo (seja para fins de
pagamento, seja para fins de garantia) e se, posteriormente, vencer demanda
judicial impugnando o an debeatur ou o quantum debeatur, entendemos que
caberd a outra parte pagar 0s encargos moratorios a titulo de indenizacdo minima
(art. 302, CPC). A excecdo da-se se a coisa tiver sido depositada em juizo para

fins de garantia sem qualquer pedido ou provocacéo do credor.

5. O STJ entendia que era viavel o afastamento da mora no caso de propositura de
acdo revisional de contratos, desde que o devedor tenha depositado o valor
incontroverso e haja plausibilidade juridico do pleito. Doravante, deve-se firmar
gue o entendimento acima ndo afasta o direito do credor a cobrar 0s encargos
moratorios no caso de malogro do devedor na acéo revisional. Se o devedor perder
0 pleito revisional, tera de pagar os valores controvertidos atrasados, com
acréscimos de todos os encargos moratorios, deduzidos os rendimentos da conta
judicial. Na prética, o entendimento acima servird apenas para inibir que, na
pendéncia da acdo, o credor possa valer-se de medidas de indole coercitiva ou
executiva, como negativacdo do nome do devedor em cadastro de inadimplentes,

busca e apreensdo, reintegracéo de posse etc.



6. Recomendacao informal e pratica: se o leitor for questionar judicialmente a
divida, a recomendacéo é depositar o valor integral da divida, externando que a
finalidade é de pagamento “com ressalvas”, ou seja, ressalvando o direito a
repeticdo de indébito no caso de vitdria na impugnacéo judicial do crédito. No
caso de penhora do valor, a recomendacéo € que o leitor peticione autorizando o
levantamento da quantia pelo credor, ressalvando, porém, o direito a repeticéo de
indébito no caso de vitdria na insurrei¢cdo. Com isso, o leitor ndo sofrerd a surpresa
de, apos anos de judicializacdo, ter de pagar encargos moratorios atrasados. Essa
recomendacdo, porém, ndo deve ser seguida se: (1) o leitor verificar que ha sério
risco de a outra parte “dar um calote” na hora de devolver o valor ao final da agao;
e (2) o valor estimado dos encargos moratorios for irrelevante dentro das
circunstancias do caso concreto. Nessas hipoteses, € melhor que o leitor sequer
faca o depdsito em juizo do valor, nem mesmo para fins de garantia. E
economicamente mais vantajoso deixar esse valor em alguma aplicacdo financeira
pessoal, que certamente rendera mais do que os timidos rendimentos das contas
judiciais.

7. Sugestdao de mudancas do Poder Judiciario: é conveniente que o Poder
Judiciario reveja os convénios mantidos com bancos que mantém contas judiciais
vinculadas. O ideal € que esses convénios prevejam o direito da parte que
depositou o valor em juizo em direcionar o valor da conta judicial a alguma
aplicagdo financeira segura (de “renda fixa”), como titulos da divida publica,
Letras de Crédito Imobiliaria (LCI) ou Letras de Crédito Agraria (LCA). Em
outras palavras, os valores custodiados judicialmente, a critério de quem o
depositou, devem ser submetidos a aplicagdes que um investidor “comum e
conservador” (homo medius) deixa. Ndo ha motivos para o valor ficar sendo
derretido em uma conta judicial de rendimentos absolutamente atrofiados. Isso

também vale para valores penhorados ou blogueados judicialmente.

2. INTRODUCAO

Um tema de interesse de todos os juristas € saber como estancar 0s encargos
moratorios (juros moratorios, correcdo monetaria e multa) no caso de controvérsia sobre
a existéncia da divida (an debeatur) e o seu valor (quantum debeatur). A questdo parece-

nos ter assumido novos ventos apds a recente decisdao da Corte Especial do Superior



Tribunal de Justica (STJ) no REsp 1.820.963/SP no dia 19 de outubro de 2022. O acérdéo
ainda estd pendente de publicacdo, mas a sessdo de julgamento esta disponivel no
YouTube!. Neste artigo, erguemos reflexdes preliminares com base na sessdo de
julgamento que acompanhamos, sem prejuizo de novas reflexdes apos a publicacao

oficial do acordao.

A questdo interessa ndo apenas a advogados, magistrados e outros profissionais
que atuam diretamente em litigios judiciais, mas também de tabelides de notas e de

tabelides de protestos (por lidarem quotidianamente com as obrigacdes).

A resposta costumava ser a consignacdo em pagamento, que consiste no depdsito

da quantia em juizo ou em outro meio legal.

O corriqueiro é que essa consignacao em pagamento seja feita de forma incidental
a um processo judicial em que se controverte a divida. O advogado deposita o valor em
juizo, a quantia fica rendendo em uma conta judicial e, ao final da acdo, 0 montante final
(com os rendimentos) seja “sacado” (“levantado”) por quem venceu a demanda judicial

mediante um alvara de levantamento expedido pelo juiz.

O grande problema é definir se esse depdsito em juizo faz cessar ou nao a

incidéncia dos encargos moratérios.

H4 inegavel interesse financeiro do credor nesse tema. Imagine que um devedor
esteja em mora no pagamento do valor de 10 milhGes de reais. Por esse atraso, incidem,
a titulo de encargos moratorios, juros moratorios de 1% a.m. e correcdo monetaria de
0,5% a.m. Veja que, a cada més de atraso, a divida “engorda” 1,5% a.m. No primeiro
més, a divida aumentara em R$ 150 mil. No segundo més, subira mais R$ 152,25 mil.
Perceba 0 qudo expressivo € o valor acrescido a titulo de encargos morat6rios nesse

exemplo.

Imagine que o devedor entenda que a divida € indevida por algum motivo (ex.:
nulidade de um contrato). O credor, porém, esta a cobrar a divida. H4, pois, controvérsia
sobre o cabimento da divida. Indaga-se: o que o devedor podera fazer para “estancar” a
copiosa sangria de encargos moratérios enquanto se discute judicialmente se a divida é

ou ndo devida?

1 Link: https://youtu.be/mt--UH- m1Y.



https://youtu.be/mt--UH-_m1Y

A praxe era, no caso acima, o devedor depositar o valor em juizo (os 10 milhdes
de reais) incidentalmente & demanda judicial em que se discute o cabimento da divida
(acdo de cobranga, acdo de nulidade do contrato, acdo de inexigibilidade da divida,
embargos do devedor, impugnacdo ao cumprimento de sentenca etc). Ao final da
demanda, o dinheiro depositado em juizo, com os rendimentos da conta judicial, seria
levantado pelo vencedor. Assim, se a divida for judicialmente tida por indevida, o devedor
poderia levantar o dinheiro de volta, com os rendimentos da conta judicial. Caso, porém,
a divida seja tida por devida, o credor podera levantar a quantia depositada com o0s

rendimentos da conta judicial.

Acontece que o rendimento da conta judicial costuma ser inferior ao dos encargos
moratdrios. Indaga-se: pode-se cobrar a diferenca? No exemplo acima, 0s encargos
moratorios estavam a render cerca de R$ 150 mil mensalmente. Suponha que o
rendimento da conta judicial tenha sido apenas de R$ 100 mil mensais. Pergunta-se: pode-

se cobrar 0os R$ 50 mil de diferenca ao final da demanda?

Até o supracitado julgado do STJ, ndo havia essa cobranca da diferenca, seja pelo
relativo consenso dos profissionais do Direito, seja pela forte inclinagéo jurisprudencial

em considerar que o depdsito em juizo no exemplo acima afastava a mora.

Com o mencionado o julgado, entendemos que novos ventos passam a guiar a

questéo.

3. FUNDAMENTO JURIDICO DOS ENCARGOS MORATORIOS

Os encargos moratorios sdo devidos no periodo da anormalidade obrigacional,
ocorrente em casos de inadimplemento relativo. Sobre o tema, transcrevemos explicagédo

nossa com Jodo Costa-Neto?:

5.2.1.2.1. Pre¢o (periodo da normalidade) vs encargos moratsrios (periodo
da anormalidade)

O periodo da normalidade obrigacional perdura até antes do vencimento
da obrigacdo. Quando se trata de contratos, ¢ comum a nomenclatura “periodo
da normalidade contratual”. Mas nada impede 0 uso da expressao mais
genérica (periodo da normalidade obrigacional).

Nesse periodo, as partes podem estipular uma remuneragido, que
corresponde ao preco. Vige o principio da livre contratagdo, que confere
autonomia na estipulagao do pre¢o. Em regra, as partes tém liberdade para
arbitrar o prego que Ihes aprouver. De modo excepcional, o Estado coloca

2 OLIVEIRA, Carlos E. Elias de; COSTA-NETO, Jo#o. Direito Civil. Rio de Janeiro: Forense; Método,
2022, pp. 487-488.



limites de pregos a determinados produtos ou servicos. Essa limitacao exige
cautela, diante do potencial lesivo dos tabelamentos de pregos para a economia.
E 0 que se extrai do inciso I111 do art. 3° da Lei da Liberdade Economica (Lei
n° 13.874/2019).

O Estado nao costuma ter condi¢des para dimensionar todos os riscos e
custos do negocio, o que pode desestimular a atividade empresarial. Em planos
individuais de satde, por exemplo, a ANS controla os aumentos dos precos por
forca da Lei no 9.961/2000. Na pratica, essa politica da ANS conduziu as
operadoras de plano de saude a abandonarem, em grande medida, os planos
individuais. As operadoras passaram a focar a celebracdo de planos de satde
em grupo. Nos planos de satide em grupo, nao ha o controle de pregos, o que ¢
ruim para o consumidor. Em qualquer caso, excessos desproporcionais no
arbitramento do preco podem ser tidos por anulaveis na lesao especial (art. 157,
CC) ou nulos na lesao consumerista (art. 60, V, CC).

O periodo da anormalidade obrigacional inicia-se apos o vencimento da
obrigagdo, caso haja inadimplemento relativo. Nesse periodo, a parte
prejudicada pelo inadimplemento podera cobrar encargos moratorios.

Prego ¢ o valor estipulado para o periodo da normalidade obrigacional.
Ja o0s encargos moratorios incidem durante o periodo da anormalidade
obrigacional.

Para afastar os encargos moratorios, a obrigacao precisa ser extinta. A extingdo da

obrigagdo pode ser normal ou anormal. Veja 0 expusemos sobre o assunto com Jo&o

Costa-Neto®:

A doutrina apresenta diferentes formas de classificar a extingao das
obrigagoes. Adota- remos aqui a que consideramos mais didatica e deixaremos
de expor as demais para evitar discussoes inférteis.

Ha dois meios de extin¢ao das obrigagoes: (1) extingdo normal (meio
normal de extingao) e (2) extingdo anormal (meio anormal de extingao).

A extingdo anormal ocorre quando a obrigagao se extingue, sem o seu
cumprimento. EX.: perecimento do bem sem culpa do devedor, advento do
termo resolutivo, invalidade etc. Diz-se anormal, porque o caminho normal e
desejavel para a extingao da obrigagdo é 0 pagamento.

A extingao normal da-se quando a obrigacdo é cumprida, 0 que pode
ocorrer por dois tipos de pagamento: o pagamento direto e o pagamento
indireto.

()

O pagamento direto ou adimplemento propriamente dito (solutio
propria) corresponde ao cumprimento exato da prestacdo pactuada. Refere-se
ao pagamento propriamente dito, que esta disciplinado nos arts. 304 a 333, CC.

()

Ja o pagamento indireto ou adimplemento improprio (solutio
impropria) diz respeito a outros fendmenos que importam no cumprimento da
obrigagdo por outra via que niao o paga- mento direto (Zimmermann, 1996, p.
758). O pagamento indireto também pode ser chamado de “modalidades
especiais de pagamento”.

Na Alemanha, a doutrina prefere a expressdo ‘“sucedaneos do
adimplemento” (Erfillun- gssurrogate), institutos listados a partir do § 362,
BGB. Sio sucedaneos do adimplemento, que podemos também chamar de
formas de “pagamento indireto” ou de “modos especiais de pagamento™: a
dagdo em pagamento (datio in solutum; Leistung an Erfiillungs statt, § 364
Abs. 1 BGB), a consignagido em pagamento (depositio; Hinterlegung, 88 372
e ss., BGB), a compensagao (compensatio; Aufrechnung (88 387 e ss., BGB;

3 OLIVEIRA, Carlos E. Elias de; COSTA-NETO, Jo&o. Direito Civil. Rio de Janeiro: Forense; Método,

2022, pp. 487-488.



set-off); e a remissao (remissio; Erlass, 8 397, par. 1, BGB) (Kaser, 1955, pp.
531 ss.; Zimmermann, 1996, pp. 758 ss.; Ger- nhuber, 1994, pp. 92 ss.).

Todos esses institutos apresentam correspondente no Direito Romano
(Kaser, 1955, pp. 531 ss.).

Existem outros meios, em tese infinitos, de extingdo impropria da
obrigagdo. Essas for- mas também tém carater liberatorio, mas nao
configuraram propriamente pagamento, nem indireto ou improprio. Sio
exemplos de outras causas de extingdo da obrigacao: invalidagio da obrigagio
(nulidade ou anulabilidade), implemento de condigdo resolutiva,
impossibilidade superveniente, resiligio e resolugio.

As formas de pagamento indireto constam dos arts. 334 a 388, CC. Ai
se incluem, portanto: (1) o pagamento em consignagdo (i.e. pagamento
efetuado por deposito judicial ou bancario, e nao diretamente ao credor); (2) a
dagdo em pagamento (i.e. credor aceita coisa diversa da pactuada; isso por
aquilo; aliud pro alio); (3) a imputagdo do pagamento (i.e. pagamento inde-
terminado entre partes que tém varias obrigagdes entre si, estabelecendo a lei
uma prioridade quanto a quais obrigacdes serdo quitadas primeiro); e (4) o
pagamento com sub-rogagdo (um terceiro, € ndao o devedor, cumpre a
obrigagdo e assume a posigdo juridica do credor anterior, com todas as
prerrogativas, garantias e privilégios).

A novagdo, a compensagao, a confusao e a remissao também podem ser
consideradas for- mas de pagamento indireto. Também ha, na doutrina, quem
as considere como meios anormais de extingao da obrigagao; e nao como
pagamento indireto. Nao falta indefinigdo taxonomica sobre essa matéria (...).

4. A CONSIGNACAO EM PAGAMENTO COMO EXTINCAO DA
OBRIGACAO

Como dito no item anterior, a consignagao em pagamento — que se operacionaliza

por meio do depdsito da coisa devida em juizo ou em outra via legalmente admitida — é

uma das hipoteses de extin¢ao da obrigacdo e, como tal, estanca a incidéncia de encargos

moratorios.

N&o é cabivel, porém, em qualquer caso, mas apenas nas hipdteses previstas em
lei. Consignacdo em pagamento feita fora das hipdteses legais ndo gera o efeito extintivo
da obrigacédo: o depdsito em juizo ou na via legalmente admitida ndo estanca a sangria

dos encargos moratorios.

Ha motivo pragmatico para tanto: o credor ndo tem a disponibilidade efetiva do
valor depositada; logo, ndo pode fruir nem usar a quantia. Isso justifica a incidéncia dos

encargos moratdrios como uma forma de compensagé&o.

Ilustrando, suponha uma divida de R$ 10 milhdes. Se o credor receber essa quantia
no vencimento, ele poderia, por exemplo, investir esse valor em uma aplicagéo financeira.
Se essa aplicacdo render 1% a.m., isso significa que o credor “lucrara” R$ 100 mil
mensalmente. Caso o devedor deposite a quantia em juizo, o credor tera apenas um

rendimento timido da conta judicial enquanto ndo puder levantar a quantia. Ha manifesto



prejuizo financeiro ao credor com essa indisponibilidade efetiva da coisa depositada. E

por isso que a consignacdo em pagamento fora das hipéteses legais ndo afasta os encargos

moratorios.

Sobre o tema, tomamos explicagdo nossa com Jodo Costa-Neto*:

O art. 335, CC cataloga as hipoteses de cabimento do pagamento em
consignacéo. Entre as causas, ha:

a) causa subjetiva: diz respeito a razdes imputaveis ao proprio credor
(recusa injustificada em receber o pagamento ou em dar a quitagao; nao
comparecimento do credor para receber; paradeiro desconhecido do
credor; incapacidade de receber) e a duvidas sobre quem tem
legitimidade para receber o pagamento (art. 335, I a IV, CC);

b) causa objetiva: reporta-se a existéncia de litigio quanto ao objeto da
divida, conforme art. 335, V, CC.

()

O pagamento em consignagao s6 pode ocorrer nas hipoteses legais. Sua
utilizagdo sem respaldo legal acarreta a improcedéncia do depoésito. Pode
ocorrer de a parte obter liminar de depdsito e, depois, ho mérito, a sentenga
julgar improcedente o pedido. Nesse caso, mesmo que o deposito tenha sido
autorizado por liminar, o risco é da parte que pleiteou a decisiao judicial
precaria concessiva da tutela provisoria (arts. 297, paragrafo unico, e 520, I,
do CPC).

O mero ajuizamento da agao de consignagao nado produz efeitos por si
s6. Somente com o deferimento da liminar, por exemplo, devera ser afastada a
negativacdo em 6rgaos de res- trigao ao crédito (e.g. Serasa; SPC). Mas tudo
isso ficara sem efeito caso a sentenga, ao final, seja improcedente.

O deposito feito sem fundamento legal nio extingue a obrigagao.
Portanto, nao afasta os 6nus decorrentes do inadimplemento, como os juros
moratorios e os riscos pelo perecimento da coisa (art. 337, CC).

Trata-se de medida importante para evitar um estratagema comum na
praxe forense: asfixiar o credor com o deposito em juizo de varias prestagdes,
causando-lhe a insolvéncia em razdo da “falta de dinheiro em caixa” ou
forgando-lhe a fazer um acordo desvantajoso. Se, por exemplo, os alunos de
uma escola fizerem o depésito em juizo das mensalidades, a escola poderia
ficar sem disponibilidade financeira para pagar os seus funcionarios e poderia
sucumbir por estrangulamento. Desse modo, o magistrado deve ter cuidado
com o deferimento de liminares em ag¢des de consignacao em pagamento.

5. DEPOSITO EM JUiZO NO CASO DE CONTROVERSIA SOBRE A DIVIDA:
AFASTA OU NAO OS ENCARGOS MORATORIOS?

4.1.

SITUACAO EM SEDE DE EXECUGCAO CIVIL: INAPLICABILIDADE
DO ART. 335, V, CC

Passamos a enfrentar a questdo central deste artigo: havendo litigio sobre a

existéncia da divida (an debeatur) ou sobre seu valor (quantum debeatur), o depdsito em

4 OLIVEIRA, Carlos E. Elias de; COSTA-NETO, Jodo. Direito Civil. Rio de Janeiro: Forense; Método,

2022, pp. 447-448.



juizo afasta ou ndo os encargos moratorios? Ambas as partes podem exigir a diferenca

entre 0s encargos moratorios e os rendimentos da conta judicial?

Ao julgar o REsp 1.820.963/SP no dia 19 de outubro de 2022, a Corte Especial do
STJ analisou a questdo sob um enfoque bem especifico: o depdsito em juizo pelo devedor
em sede de uma execucéo civil, seja de modo voluntario, seja por forca de uma penhora.

Mas esse entendimento deve ser estendido para outras hipoteses.

O STJ assentou que o deposito, pelo devedor, na execucdo para garantia ou por
penhora, ndo afasta os encargos moratorios, porque ndo é depdsito para fins de
pagamento. Por isso, o credor tem direito a cobrar integralmente os encargos moratorios,
deduzidos, porém, os rendimentos da conta judicial. Afinal, esses rendimentos da conta
judicial sdo uma espécie de antecipacdo dos encargos moratorios.

Esse julgado representa uma mudanca brutal da jurisprudéncia. A proposito, o
Ministro Og Fernandes — em um voto bem aprofundado — foi certeiro em recomendar a
modulacdo dos efeitos do novo entendimento para outros processos anteriores e nao
julgados. Concordamos com esse entendimento, porque inimeros devedores depositaram
valores em juizo confianca na orientacdo jurisprudencial anterior. Se soubessem que a
jurisprudéncia mudaria, provavelmente ndo teriam feito o depdsito, mas deixariam o valor
em alguma aplicacgdo financeira pessoal que renda mais do que as timidas contas judiciais.
Nao modular os efeitos seria fazer o que chamamos de “justicamento de transi¢do”>.

Todavia, a maioria dos ministros ndo acompanharam essa posi¢do, afirmando que o

entendimento acima estaria implicito em julgados anteriores.

Seja como for, o fato é que, na execugdo, para o devedor afastar os encargos
moratdrios, ndo basta que ele faca o depdsito da quantia em juizo enquanto discute o
cabimento ou no da divida (an debeatur e quantum debeatur). E que esse dep6sito é
apenas para fins de garantia. Se, em uma execucéo, o devedor opde embargos do devedor
questionando a divida, € irrelevante o simples fato de a quantia executada estar depositada
em juizo (seja por conta de uma penhora, seja por conta de um depdsito voluntario): os
encargos moratorios seguirdo incidindo. Isso, porque o deposito ai serve apenas como

uma mera garantia.

5 Oliveira, Carlos E. Elias de. Entendendo a formagcao das leis: A interag&o entre os Trés Poderes, 0
"boicote hermenéutico™ e o ""justicamento de transi¢do™. Link:
https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-notariais-e-registrais/373787/entendendo-a-formacao-das-
leis. Publicado em 21 de setembro de 2022.
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N&o €, pois, aplicavel a essa hipdtese o art. 335, V, do CC, que autoriza a
consignacdo em pagamento se pender litigio sobre o objeto do pagamento. N&o deve
recair sobre hip6teses em que o litigio é sobre o an debeatur ou o quantum debeatur. E o

que se infere da decisao do STJ.

A bem da verdade, o entendimento do STJ esvaziou a aplicacao préatica do inciso
V do art. 335 do CC. Entendemos que atualmente o referido dispositivo deve ficar restrito
a hipoteses pouco usuais de haver litigio entre dois ou mais credores sobre o objeto da
obrigacdo. Nessa hipotese, o devedor fica em uma encruzilhada por néo ter certeza sobre
qual objeto deve ser entregue diante da divergéncia dos credores. Assim, se, por exemplo,
um credor defende que o objeto é um carro e outro credor, uma moto, o devedor pode
consignar em pagamento o objeto que entender devido e deixar os credores litigarem entre
si sobre qual seria o0 objeto correto. Em prevalecendo um objeto diverso do depositado
pelo devedor, entendemos que o devedor pode ser notificado a entrega-lo apos receber de

volta a coisa depositada. O devedor ndo estara em mora até esse momento.

Lembramos que, quando ha divergéncia sobre quem é o credor (como no caso de
hé litigio entre dois ou mais ou mais pessoas pela condicéo de credor), a consignacdo em
pagamento tem outro fundamento: o inciso IV do art. 335 do CC (que autoriza a
consignagdo em pagamento se ocorrer duvida sobre quem deva legitimamente receber o

objeto do pagamento®).

Merece aplausos o entendimento do STJ. Afinal de contas, o depdsito para fins de
garantia ndo transfere a disponibilidade efetiva do valor ao credor. E justo que o credor
cobre os encargos moratorios enquanto ndo tiver a disponibilidade efetiva da coisa devida.
A litigiosidade sobre o an debeatur e o quantum debeatur € risco do préprio devedor.

& Art. 335. A consignacdo tem lugar:

I - se o credor ndo puder, ou, sem justa causa, recusar receber o pagamento, ou dar quitacdo na devida
forma;

Il - se o credor ndo for, nem mandar receber a coisa no lugar, tempo e condi¢do devidos;

111 - se o credor for incapaz de receber, for desconhecido, declarado ausente, ou residir em lugar incerto
ou de acesso perigoso ou dificil;

IV - se ocorrer davida sobre quem deva legitimamente receber o objeto do pagamento;

V - se pender litigio sobre o objeto do pagamento.
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4.2. DESDOBRAMENTOS PRATICOS PARA CESSAR OS ENCARGOS
MORATORIOS

4.2.1. ATOS DO DEVEDOR

O supracitado julgado do STJ vai além dos casos de execucdo civil. Alcanca as
demandas judiciais em geral, respeitadas normas especificas (como o art. 151 do Cédigo
Tributario Nacional, que confere ao depdsito do montante integral a suspensédo do crédito

tributério).

O deposito, pelo devedor, em juizo para fins de garantia ndo afasta os encargos
moratdrios. A demora no julgamento da demanda judicial em que se discute o an debeatur
ou o quantum debeatur é risco do proprio devedor: se este malograr, tera de suportar

integralmente os encargos moratdrios, deduzidos apenas os rendimentos da conta judicial.

Caso o devedor queira afastar os encargos moratdrios, cabe-lhe extinguir a
obrigagdo por meio do pagamento (pagamento direto). N&o é cabivel a consignacdo em
pagamento como forma de extin¢do da obrigacéo por falta de fundamento legal.

O pagamento poderé ocorrer de trés maneiras.

A primeira € a entrega da coisa devida diretamente ao credor. Se ja houver acédo

judicial relativa a divida, deve-se comunicar o juiz com a devida prova do pagamento.

A segunda é apenas para a hipétese de haver alguma acdo judicial em curso
envolvendo a cobranca da divida (como uma acgdo de cobranga ou uma execugdo). Cabe
ao devedor escolher entre a primeira maneira supracitada ou o depdsito, em juizo, para
fins de pagamento. Esse deposito para fins de pagamento consiste em o devedor autorizar

expressamente o credor a levantar a quantia depositada.

A terceira € para a hipotese de ja haver a penhora da coisa devida ou de ja haver
um deposito para fins de garantia. Nessa hipdtese, o devedor podera pagar a divida (e,
assim, extinguir a obrigacdo e fazer cessar 0s encargos moratorios) autorizando

expressamente o credor a levantar a quantia.

Em relacdo as duas Gltimas maneiras — que envolvem pendéncia de acdo judicial
de cobranga da divida (ex.: acdo de cobranga, agdo monitoria, execucdo etc.) —,
entendemos que, a partir da data de protocolo da peti¢éo autorizando o levantamento da
quantia pelo credor, j& hd o pagamento (pagamento direto) a extinguir a obrigacdo. O

motivo é que o local do pagamento passa a ser 0 juizo a partir do momento em que a agdo
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judicial cobrando a divida € proposta. Mas nada impede que, por acordo, o credor receba
0 pagamento, com comunicagdo ao juizo para efeito de extingdo. No caso de penhora de
dinheiro, com a petigdo do devedor autorizando o levantamento muda a finalidade de

garantia para a de pagamento.

H& uma adverténcia importantissima. Em todas as hipoteses acima, caso 0
devedor pretenda discutir o cabimento da divida (o0 an debeatur ou o quantum debeatur),
é preciso tomar cuidado. Em ja havendo acdo judicial em curso cobrando a divida, o
pagamento deve ser feito com ressalvas. Essas ressalvas devem ser expressas no momento
do ato do pagamento. Sem as ressalvas no ato do pagamento, como estamos a tratar de
uma cobranca judicial da divida com integracdo processual do devedor por meio da
citacdo ou da intimac&o, opera-se um efeito processual: a preclusédo Idgica (art. 503, CPC).

E que o ato de pagar uma divida judicializada sem qualquer ressalva faz presumir
concordancia do devedor com o pleito. Ndo pode o devedor posteriormente questionar o
cabimento do pagamento, ao menos no mesmo feito. Afinal, mesmo sendo parte ja
integrada processualmente ao feito pela citacdo ou intimacéo, ndo se valeu dos meios de
insurgéncia processualmente devidos. E o que se encontra na jurisprudéncia, a exemplo

deste julgado:

PRECLUSAO LOGICA - CONFIGURACAO - Configura-se a
preclusdo logica quando a parte pratica ato incompativel com outro
anteriormente realizado no feito, tornando-os contraditérios entre si. No
presente caso, o executado, ap6s a homologacao dos célculos de liquidacéo,
praticou ato processual de forma vélida e livre, por meio do qual revelou
inequivoca intencdo de quitar o débito exequendo. Com efeito, a posterior
oposicdo de embargos a execucdo constitui ato diametralmente oposto aquele
primeiro, 0 que enseja 0 ndo conhecimento da medida processual, vez que
verificada a ocorréncia da preclusdo ldgica.

(TRT-3 - AP: 00473201006703009 MG 0000473-24.2010.5.03.0067,
Relator: Jorge Berg de Mendonca, Sexta Turma, Data de Publicacdo:
17/02/2014)

Alerte-se: se 0 devedor ndo foi ainda integrado ao processo por meio da citagdo
ou da intimagao, ndo ha “cobranca judicial” da divida. Nao se aplica, pois, o entendimento
acima. Assim, eventual pagamento feito pelo devedor sem ter sido intimado ou citado no
feito de cobranca da divida € um ato juridico que pode ser impugnado posteriormente
pelos meios processuais devidos. Ndo ha preclusdo, porque este é um efeito processual

aplicavel por conta de um ato de quem ja foi integrado a uma relagdo processual.

Questdo curiosa € a seguinte: havendo penhora da coisa devida e mantendo-se o

devedor silente apds ser regularmente intimado, indaga-se: esse siléncio implica uma
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preclusdo? Podera o devedor questionar judicialmente o an debeatur ou o quantum
debeatur? Poderia o devedor propor uma agdo declaratéria de inexigibilidade da divida

(como uma de nulidade)?

Trata-se de questdo a ser aprofundada em processo civil, 0 que escapa ao escopo
deste artigo. Apesar disso, averbamos que o STJ tende a admitir a propositura de acoes
autdbnomas de impugnacao (acdo declaratéria de nulidade do negdcio juridico, acdo
rescisoria, acdo de inexigibilidade do crédito), questionando o titulo executivo,
respeitados 0s prazos prescricionais ou decadenciais eventualmente cabiveis. Ha, porém,
inimeras particularidades que deixamos de aprofundar por sua maior conexao com o

processo civil. Limitamo-nos a citar estes julgados do STJ:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
ACAO ANULATORIA E REVISIONAL DE ACORDO EXTRAJUDICIAL
HOMOLOGADO. AUSENCIA DE EMBARGOS A EXECUCAO OU
IMPUGNA(;AO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTA(;AO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ALEGADA
PRECLUSAO. INSUBSISTENCIA.

(...)

3. A eventual ndo oposi¢do de embargos a execugdo ou impugnacao ao
cumprimento de sentenca ndo impede que os executados manejem a¢do com
natureza anulatéria/revisional contra o titulo executivo.

Doutrina e jurisprudéncia sobre o tema.

4. Ausente o prévio exame das questdes relativas a abusividade das
clausulas do acordo em sede de instrumento de natureza cognitiva (embargos
a execucgdo ou impugnacdo ao cumprimento de sentenca), ndo ha falar em
preclusdo extraprocessual a alcancar agdo anulatéria/revisional autdbnoma
ajuizada pelo executado contra o titulo executivo.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.765.824/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 21/9/2020, DJe de 24/9/2020.)

RECURSOS ESPECIAIS. PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973.
EMBARGOS A EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. RECURSO
ESPECIAL DA INSTITUICAO FINANCEIRA. PAGAMENTO PARCIAL.
QUESTAO NAO DEDUZIDA NA PETICAO INICIAL DOS EMBARGOS.
INOVACAO DA LIDE. DESCABIMENTO. PRECLUSAO. RECURSO
ESPECIAL DOS EMBARGANTES. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO A 12% AO ANO. DESCABIMENTO. SUMULA 382/STJ. 1.
RECURSO ESPECIAL DA INSTITUICAO FINANCEIRA.

1.1. Necessidade de alegacdo da tese de pagamento parcial na peticdo
inicial dos embargos a execucdo, sob pena de precluséo.

1.2. Caso concreto em que a alegacéo de pagamento somente veio a ser
deduzida na fase de instrucdo, sob a forma de quesitos complementares a
pericia, quando ja preclusa a matéria, configurando inovacgdo da lide (art. 264
do CPC/1973, atual art. 329 do CPC/2015).

1.3. Inocorréncia, porém, de coisa julgada material, ficando aberta a via
da acdo autdbnoma para se obter a declaracdo de quitagdo parcial, bem como a
condenacédo da exequente as sangdes devidas pela cobranca de divida ja paga,
se for o caso.

1.4. Doutrina e jurisprudéncia sobre o tema. 2. RECURSO ESPECIAL
DOS EMBARGANTES.
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()
(REsp n. 1.487.124/PR, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 26/9/2017, DJe de 2/10/2017.)

PROCESSO DE EXECUCAO. PRECLUSAO 'PRO JUDICATO"
COISA  JULGADA MATERIAL INEXISTENTE. INOCORRE
PRECLUSAO, E PORTANTO A VALIDADE E EFICACIA DO TiTULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL PODEM SER OBJETO DE POSTERIOR
ACAO DE CONHECIMENTO, QUANDO NA EXECUGAO NAO FOREM
OPOSTOS EMBARGOS DO DEVEDOR, E IGUALMENTE QUANDO
TAIS EMBARGOS, EMBORA OPOSTOS, NAO FORAM RECEBIDOS OU
APRECIADOS EM SEU MERITO. INEXISTENCIA DE COISA JULGADA
MATERIAL, E DA IMUTABILIDADE DELA DECORRENTE. AGRAVO
REGIMENTAL REJEITADO.

(AgRg no Ag 8.089/SP, Rel. Ministro ATHOS CARNEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/1991, DJ 20/05/1991, p. 6537)

Lembramos ainda este excerto do didatico manual de Processo Civil do professor

Rafael Vasconcellos de Aradjo Pereira’:

No processo de conhecimento, o réu tem apenas uma forma de defesa
(contestacdo) e o contra-ataque (reconvencdo), sob pena de precluséo.

Na execucdo, o réu possui quatro formas de defesa (objecdo de pré-
executividade, inimeras petigdes simples incidentais, impugnacdo ao
cumprimento de sentenca ou embargos do devedor e acdo anulatéria de titulo
executivo). (...) tais instrumentos de defesa podem ser utilizados
simultaneamente, desde que ndo haja litispendéncia ou ofensa a coisa julgada.

O fato € que, nas hipoteses acima, o devedor tera direito a repeticdo de indébito

caso tenha éxito na sua demanda judicial contestando o an debeatur ou o quantum

debeatur.

Em suma, se o devedor quiser estancar 0s encargos moratérios enquanto discute

0 an debeatur ou o quantum debeatur, o caminho é o pagamento “com ressalvas”. Em

vencendo judicialmente a demanda sobre o cabimento da divida, sobrar-lhe-a o direito a

repeticdo de indébito, observado o que exporemos mais abaixo.

4.2.2. CREDOR PODE SER OBRIGADO A PAGAR ENCARGOS

MORATORIOS?

Que ocorre se 0 devedor pagar a divida ou depositar a coisa em juizo (seja para

fins de pagamento, seja para fins de garantia) e se, posteriormente, vencer demanda

judicial impugnando o an debeatur ou o0 quantum debeatur?

" PEREIRA, Rafael Vasconcellos de Aratjo. Processo Civil Aplicado. Brasilia: Virtual Editora, 2019, p.

625.
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O devedor tera direito a reaver a coisa (repeticdo de indébito ou, se for o caso,

levantamento da coisa depositada).

Indaga-se, porém: o devedor poderd cobrar da outra parte uma indenizagao
correspondente a, no minimo, o valor dos encargos moratorios devidos para a pretensa

obrigacdo principal, deduzidos — se o for o caso — os rendimentos da conta judicial?
Entendemos que sim por dois motivos.

O primeiro é que a parte vencida na acdo judicial tem de indenizar os prejuizos

sofridos pela vencedora. E o que se extrai do art. 302 do CPC?.

O segundo é que, com a vitoria na acdo questionando o an debeatur ou o quantum
debeatur, a cobrancga provou-se indevida e, portanto, ilicita. Dai decorre o cabimento,
pelo devedor, de dois remédios contra esse ilicito: a repeticdo de indébito (ou o
levantamento da quantia ainda depositada) e a indenizacao pelos danos sofridos por quem

pagou ou depositou o valor indevido.

Logo, entendemos que, havendo a vitoria do devedor na acdo questionando o an
debeatur ou o quantum debeatur, caso o devedor tenha pagado a divida ou depositado a
coisa em juizo, nasce-lhe o direito a uma indenizacdo minima correspondente a incidéncia

dos mesmos encargos moratorios que a outra parte cobrava.

H& uma exce¢do: ndo incidirdo encargos moratérios se a coisa tiver sido
depositada em juizo para fins de garantia sem qualquer pedido ou provocacdo do

credor. E que, nessa hipétese, o depésito foi feito a risco do proprio devedor.

Exemplifiqguemos. Suponha que o Banco X cobre judicialmente R$ 10 milhdes do
Manoel, que considera indevida a divida. Imagine que Manoel deposite o valor em juizo
e autorize o banco a levantar a quantia, mas faz a ressalva de que havera de questionar
judicialmente a divida. Com esse depo6sito, Manoel acabou perdendo a disponibilidade

efetiva de R$ 10 milhGes e, assim, passou a sofrer prejuizos. Basta pensar que, se essa

8 Art. 302. Independentemente da reparagdo por dano processual, a parte responde pelo prejuizo que a
efetivacdo da tutela de urgéncia causar a parte adversa, se:

I - a sentenca Ihe for desfavoravel;

Il - obtida liminarmente a tutela em caréater antecedente, ndo fornecer 0s meios necessarios para a citacéo
do requerido no prazo de 5 (cinco) dias;

111 - ocorrer a cessacdo da eficacia da medida em qualquer hipdtese legal;

IV - 0 juiz acolher a alegacdo de decadéncia ou prescricdo da pretensdo do autor.

Paragrafo Unico. A indenizacdo sera liquidada nos autos em que a medida tiver sido concedida, sempre
que possivel.
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quantia estivesse em uma aplicacao financeira que rendesse 1% a.m., Manoel tera perdido

um rendimento mensal de R$ 100 mil.

Suponha que Manoel ajuize conteste a acdo de cobranca, defendendo o

descabimento da divida. Manoel vence a acdo ap0s 10 anos de processo.

Indaga-se: Manoel tera direito a “pegar” os seus R$ 100 mil “de volta” ¢, ainda
por cima, cobrar com 0s mesmos encargos moratorios exigidos pela outra parte a titulo

de indenizagdo minima, deduzidos — se o for o caso — os rendimentos da conta judicial?

Entendemos que sim.

4.2.3. SUPERAGCAO PARCIAL (OU NECESSIDADE DE
ESCLARECIMENTO) DE ENTENDIMENTO DO STJ
SOBRE AGAO REVISIONAL DE CONTRATOS?

Entendemos que ha superacao parcial do entendimento do STJ relativo a agdes
revisionais de contratos — a exemplo daquelas envolvendo pretensées de consumidores

para reduzir taxas de juros cobrados em empréstimos bancérios.

O STJ entendia que era viavel o afastamento da mora no caso de propositura de
acao revisional de contratos, desde gue o devedor tenha depositado o valor incontroverso

e haja plausibilidade juridico do pleito. Veja:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE BUSCA E APREENSAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO. IRRESIGNACAO DO
REQUERIDO.

1. A mora do devedor € comprovada pelo protesto do titulo, se houver,
ou pela notificacdo extrajudicial feita por intermédio do Cartério de Titulos e
Documentos.

Suficiéncia da entrega da notificagdo no endereco do devedor, ainda
que ndo lhe seja entregue pessoalmente. Precedentes.

2. A simples propositura de agdo revisional nao é suficiente para
descaracterizagéo da mora, a teor da Simula 380/STJ. O afastamento da mora
reclama a presenca concomitante dos seguintes requisitos: (i) agdo proposta
pelo devedor contestando a existéncia integral ou parcial do débito; (ii) efetiva
demonstracdo da plausibilidade da pretensdo (consonancia com a
jurisprudéncia do STF ou do STJ); e (iii) dep6sito ou prestacdo de caugdo
idénea do valor referente a parcela incontroversa, para o caso de a contestacdo
ser apenas de parte do débito. Precedentes. Simula 83/STJ

3. Na hipo6tese dos autos, o Tribunal de origem, com base nas provas
carreadas aos autos, concluiu ndo estarem presentes oS requisitos para o
afastamento da mora, pois insuficientes os valores depositados judicialmente.
Alterar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, invidvel em
recurso especial, a teor do disposto na Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no AREsp n. 1.022.809/MS, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 4/10/2018, DJe de 11/10/2018.)
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Esse entendimento era interpretado no sentido de que, preenchidos os requisitos
acima, a mora era afastada para todos os efeitos legais. Ndo se deve mais dar essa
amplitude a essa interpretacdo ap6s o julgamento do REsp 1.820.963/SP pela Corte
Especial em 19 de outubro de 2022.

Doravante, deve-se firmar que o entendimento acima ndo afasta o direito do credor
a cobrar 0s encargos moratérios no caso de malogro do devedor na acgdo revisional. Se o
devedor perder o pleito revisional, terd de pagar os valores controvertidos atrasados, com

acréscimos de todos 0s encargos moratorios, deduzidos os rendimentos da conta judicial.

Na prética, o entendimento acima servira apenas para inibir que, na pendéncia da
acdo, o credor possa valer-se de medidas de indole coercitiva ou executiva, como
negativacdo do nome do devedor em cadastro de inadimplentes, busca e apreensdo,

reintegracdo de posse etc.

6. CONSIDERAGOES FINAIS

No inicio deste artigo, deixamos sugestfes de mudancas das parcerias do Poder
Judiciario com o0s bancos que mantém contas judiciais. Também deixamos

recomendacdes informais aos leitores. Reportamo-nos para l4
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