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EMENTA: REMESSA OFICIAL E APELACOES CIVEIS VOLUNTARIAS. ACAO CIVIL PUBLICA. DUPLO GRAU DE
JURISDICAO OBRIGATORIO EXISTENTE. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. VICIO AUSENTE.
JULGAMENTO REALIZADO POR MEIO DO PROGRAMA JULGAR. CERCEAMENTO DE DEFESA E VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL INOCORRENTES. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO NAO
CONFIGURADO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM PRESENTE. DENUNCIACAO DA LIDE. INDEFERIMENTO.
OBRA DE ARTE ATRIBUIDA A ALEIJADINHO. REINTEGRACAO AO ACERVO DE ORIGEM.

DETERMINACAO CORRETA. USUCAPIAO. IMPOSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS
COLETIVOS. NEXO CAUSAL AUSENTE. DANOS MATERIAIS NAO COMPROVADOS. REPARACAO INDEVIDA.
SENTENCA CONFIRMADA. PRIMEIRO E SEGUNDO RECURSOS VOLUNTARIOS PREJUDICADOS. TERCEIRO
RECURSO VOLUNTARIO NAO PROVIDO.

1. Segundo entendimento do egrégio Superior Tribunal de Justica, a sentenca que julga improcedente
pedidoformulado em agéo civil publica esta sujeita ao duplo grau de jurisdicao obrigatdrio.

2. A fundamentacdo deficiente, ou seja, aquela incapaz de justificar racionalmente a decisdo, torna nulo o
julgadoporque equivale a falta de fundamentagdo. Ausente o vicio mencionado, ndo ha que se falar em nulidade da
sentenca.

3. A Portaria n° 3.446, de 2016, do Tribunal de Justica de Minas Gerais, que instituiu o Programa Julgar no a&mbito
daJustica de Primeiro Grau do Estado, estabelece regras abstratas e impessoais de julgamento. Logo, a sentenca
proferida por juiz cooperador designado nos termos do referido instrumento normativo ndo caracteriza cerceamento de
defesa nem infringe o principio do juiz natural.

4, Inexistindo determinacao legal para a sua formacéo e patenteada a natureza divisivel da relacdo juridica de
direitomaterial, ndo ha que se falar em litisconsorcio passivo necessario.
5. Deve ser indeferida a denunciacdo da lide quando evidenciado que o seu acolhimento podera tumultuar o feito

ecomprometer o postulado da duracdo razoavel do processo. Neste caso, eventual direito de regresso deve ser

exercido em acdo autbnoma.

6. Comprovado, por prova pericial, que a obra de arte objeto da demanda é parte de um conjunto de bustos

relicariosesculpidos por Aleijadinho para adornar a Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto, ela esté protegida

pelo tombamento da igreja e pelo Decreto n° 22.928, de 1933, que erigiu a cidade a categoria de Monumento Nacional.

7. Portanto, se a aludida peca encontra-se irregularmente em poder de particulares, revela-se correta a determinacao

para a sua reintegracdo ao acervo de origem.

8. A obra de arte que constitui patriménio publico histérico, artistico e cultural do pais integra a categoria de bens
forado comércio e, portanto, ndo pode ser adquirida por usucapiao.

9. Revela-se invidvel a condenacao para reparar dano material diante da prova pericial desfavoravel.

10. Também ndo h& que se falar em indenizacdo por danos morais coletivos se inexiste prova de que o0s
demandadosforam os responséaveis pela indevida retirada da obra de arte do acervo de origem.

11. Remessa oficial e apelacdes civeis voluntarias conhecidas.

12. Sentenga que acolheu em parte a pretensao inicial confirmada nos limites do reexame necesséario, prejudicadas
aprimeira e a segunda apelag6es voluntérias e ndo provida a terceira, rejeitadas sete preliminares.

AP CIVEL/REM NECESSARIA N° 1.0461.11.003978-5/004 - COMARCA DE OURO PRETO - REMETENTE: JUIZ DE
DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE OURO PRETO - 1° APELANTE: | E OUTRO(A)(S),
I B  ° APELANTE: ANTONIO RICARDO BEIRA - 3° APELANTE: MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS

GERAIS - APELADO(A)(S): NG . B = ©UTRO(A)(S), ANTONIO RICARDO

BEIRA, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS.

ACORDAO
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Vistos etc., acorda, em Turma, a 22 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em rejeitar sete preliminares, confirmar a sentenca no reexame necessario,
prejudicadas a primeira e a segunda apela¢des voluntarias e negar provimento a terceira
apelacéo voluntéria, vencido o segundo vogal.

DES. CAETANO LEVI LOPES RELATOR.

DES. CAETANO LEVI LOPES (RELATOR)

VOTO

Em juizo de admissibilidade, verifico que o segundo apelante voluntario requereu, preliminarmente, o néo
conhecimento da remessa oficial por entender que a sentenca ndo se amolda a nenhumas das hipéteses previstas no
art. 496 do CPC de 2015.

Ocorre que a sentenca acolheu parcialmente a pretensdo em ac¢éo civil pablica. E o egrégio Superior Tribunal de
Justi¢a ja firmou entendimento no sentido de que esta espécie de provimento judicial comporta o duplo grau de jurisdigdo
obrigatério:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. A(;AO CIVIL PUBLICA POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
REEXAME NECESSARIO. CABIMENTO. APLICA(;AO, POR ANALOGIA, DO ART. 19 DA LEI 4.717/65. APLICA(;AO
SUBSIDIARIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL A LEI DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 475 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. PRECEDENTES.

(...

\% - As sentencas de improcedéncia de pedidos formulados em acdo civil publica sujeitam-se indistintamente
aoreexame necessario, seja por aplicacédo subsidiaria do Codigo de Processo Civil (art. 475 do CPC/1973), seja pela
aplicacdo analdgica do Lei da Acdo Popular (art. 19 da Lei n. 4.717/65).

VI - Recurso especial conhecido e provido para determinar a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem, a fim
deproceder ao reexame necessario da sentenca. (Ac. no REsp. n® 160.557.2 - MG, Segunda Turma, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, j. em 16.11.2017, in DJe de 22.11.2017).

Portanto, a luz da orientagdo do aludido Pretdrio, revela-se cabivel o reexame necessario da sentenca, o que
denota a impertinéncia da preliminar. Rejeito-a e conheco da remessa oficial, bem como dos recursos voluntarios
porque presentes os requisitos de admissibilidade.

O terceiro apelante voluntario aforou esta agéo civil ptblica contra as primeiras recorrentes voluntarias || | | |GzN:G.

e <52 ltima substituida por seu espélio, e também contra o segundo
apelante voluntarlo Afirmou que, apés denlncia formulada por advogada atuante na Comarca de Ouro Preto, ficou
constatado que o busto relicario de Sdo Boaventura, pertencente ao conjunto formado por quatro bustos esculpidos por
Aleijadinho para adornar uma igreja ouro-pretana, teria sido desviado de sua origem e estaria integrando colecdo
particular do segundo recorrente voluntario. Informou que, ap6s medida cautelar de busca e apreensao, a pecga foi
localizada na residéncia deste, o qual teria adquirido a referida peca junto aquelas. Esclareceu que o busto chegou a
integrar precariamente o acervo do Instituto Histérico de Ouro Preto, sob responsabilidade de | i.
salientando que a maior parte das pe¢as em exposi¢cao naquele local originou-se do empréstimo de 6rgéos publicos e
da Arquidiocese de Mariana. Asseverou tratar-se de obra inalienavel por ser integrante do Monumento Nacional
instituido pelo Decreto n® 22.928, de 1933, e pertencer a Igreja de S&o Francisco de Assis, motivo pelo qual, desde
1938, submete-se ao regime de bens tombados. Acrescentou terem sido realizadas intervencdes danosas e indevidas
na pecga com a colocagéo de uma argola parafusada e a introdugéo de um suporte em acrilico. Pugnou pela reintegracao
da obra de arte definitivamente ao acervo de origem sob a guarda da Arquidiocese de Mariana e do Museu Aleijadinho,
bem como indenizagéo por danos morais coletivos e materiais. Além disso, requereu a declaracdo de que o busto faz
parte do referido conjunto elaborado por Aleijadinho, que integra o Monumento Nacional e que esta protegido pelo
tombamento de Ouro Preto, bem como pela Lei n® 4.845, de 1965. As primeiras apelantes voluntarias e o segundo
recorrente voluntario negaram que o referido busto pertenca ao acerco da Igreja de Sdo Francisco de Assis de Ouro
Preto. Pela r. sentenca de ff. 1.578/1.587, a pretensao inicial foi parcialmente acolhida "...para: a) determinar a
reintegracdo do "Busto de S&o Boaventura' definitivamente ao acervo de origem sob a guarda do Museu de Aleijadinho
e da Arquidiocese de Mariana; b) declarar a obra de 'Busto de Boaventura' como peca integrante do conjunto elaborado
pelo Aleijadinho para a Igreja de Sao Francisco de Assis de Ouro Preto/MG, assim como declaro que esta sob a protecao
do Conjunto Historico de Ouro Preto e pela Lei 4.845/65...".

Primeira apelacéo voluntaria.

Primeira preliminar.
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As primeiras apelantes voluntérias deduziram preliminar de nulidade da sentenca por deficiéncia de fundamentagéo,
sob os seguintes argumentos:

a) os fundamentos contidos na sentenca sédo contraditérios com a parte dispositiva, na medida em que,
mesmo reconhecendo a inexisténcia de prova cabal de que o busto relicario teria pertencido a Igreja de Sao Francisco
de Assis, determinou que a peca fosse reintegrada definitivamente ao acervo de origem;

b) as alegacdes de que a referida peca nao estaria fora do comércio deixaram de ser enfrentadas no primeiro
graude jurisdicdo, considerado que o regime de "mao-morta" foi definitivamente extinto com o advento da
Constituicdo da Republica de 1891 e que havia uma independéncia patrimonial da Ordem Terceira de Sao
Francisco de Assis de

Ouro Preto em relagéo a Igreja Catolica;

c) o relatério da sentenca ndo contemplou todos os elementos de defesa constantes da contestacdo, os
guais,segundo elas, teriam aptidao para conduzir a improcedéncia dos pedidos formulados na peti¢éo inicial.

O ato decisorio judicial deve ser fundamentado, sob pena de nulidade. O julgador esta obrigado a apresentar com
clareza os motivos que o levaram a decidir no sentido objetivamente apontado na sentenca ou na decisao interlocutéria.
Todavia, € oportuno esclarecer que o ato decisério sem fundamentacdo e o concisamente fundamentado ndo se
confundem. O primeiro é nulo, o segundo, néo.

A fundamentacao deficiente, ou seja, aquela que ndo é capaz de justificar racionalmente a decisdo, por equivaler a
auséncia de fundamentacéo, também é nula.

Na fundamentacéo, o julgador deve enfrentar as questdes de fato e de direito relevantes para a solugéo do conflito
de interesses, de maneira a justificar a concluséo exposta no dispositivo do julgado. Acerca do tema, eis a licdo de
Daniel Amorim Assumpcado Neves em Manual de Direito Processual Civil, 10. ed., Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 840:
Sendo a sentenca um ato decisorio de extrema importancia no processo, é evidente que a fundamentacdo ndo pode
ser dispensada. Na fundamentacgdo o juiz deve enfrentar todas as questdes de fato e de direito que sejam relevantes
para a solugcao da demanda, justificando a conclusao a que chegara no dispositivo. Sao os porqués do ato decisorio,
tanto que sO é possivel afirmar justa ou injusta uma sentenca analisando-se no caso concreto sua fundamentacéo.
Observo que a sentenca considerou os indicios extraidos da prova produzida suficientes para concluir que a pega objeto
da demanda pertence a Igreja Catdlica Apostdlica Romana, razao pela qual determinou sua reintegragdo ao acervo de
origem sob a guarda da Arquidiocese de Mariana e do Museu Aleijadinho. Ou seja, embora com solucédo distinta daquela
gue as primeiras recorrentes voluntérias entendem ser a mais adequada para o caso, a questao foi debatida (ff. 1.581
verso e 1.584). Evidentemente que a discordancia das partes em relacao as conclusdes havidas pelo julgador ndo
enseja o declaragdo de nulidade do julgado.

Ademais, no relatorio, o juiz deve fazer um breve resumo da pretensao e da defesa. N&o se exige uma descricao
pormenorizada de todos 0s argumentos veiculados pelas partes, pois o0 objetivo do relatério é simplesmente demonstrar
gue o julgador tem pleno conhecimento da demanda que |Ihe foi apresentada. E, uma vez que ndo h& nos autos qualquer
elemento indicativo de que o relatério omitiu informacg&o capaz de comprometer a compreensao do alcance da demanda
pelo julgador de primeiro grau, ele é valido. Logo, sob qualquer enfoque, a preliminar é impertinente. Rejeito-a.

Segunda preliminar.

As primeiras apelantes voluntarias também deduziram preliminar de nulidade do processo porque teria ocorrido
cerceamento de defesa. A uma porgue a sentenca foi proferida por juiz que nado presidiu a instrucdo processual, a duas
porque faltou dar publicidade ao despacho de f. 1.577, por meio do qual o processo foi remetido para julgamento pelo
Programa Julgar, a trés porque o juiz cooperador ndo reside na Comarca de Ouro Preto, a quatro porque a Portaria n°
3.591, de 2017, da Presidéncia deste Tribunal, que nomeou o juiz cooperador, deixou de indicar em quais feitos o
magistrado passaria a atuar, em afronta ao art. 73, § 2°, da Lei Complementar estadual n° 59, de 2001.

O cerceamento de defesa ocorre quando a parte tem o legitimo interesse em produzir um ato ou uma prova e fica
impedida pelo é6rgéo judicial. A respeito da hipétese, ensina Moacyr Amaral Santos em Prova judicidria no civel e no
comercial, 5. ed., S&o Paulo: Saraiva, 1983, vol. |, p. 288:

Na execugdo das provas, a interferéncia das partes é regulada, conforme o sistema processual adotado. Mas, em regra,
em qualquer sistema, ndo se deve obrigar nem se deve impedir a participacédo dos litigantes.

A parte tem o direito de produzir as provas que entender necessarias ao desate da lide e, para tanto, deve contar
com a colaboracao do julgador. No entanto, o juiz, como destinatario da prova, tem discricionariedade para indeferir,
justificadamente, a producédo de provas desnecessarias ou protelatorias (art. 370 do CPC de 2015).

Por outro norte, pelo principio do juiz natural, consagrado constitucionalmente, ninguém sera processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente (art. 5°, LI, da Constituicdo da Republica). Contudo, apesar de
inafastavel o juiz natural, regras abstratas e impessoais nédo infringem o principio mencionado, consoante licao de
Daniel Amorim Assumpcédo Neves no Manual de Direito Processo Civil, 10. ed., Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 94:
1.5.6. Juiz natural.

(..)
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Cumpre observar que regras gerais, abstratas e impessoais ndo agridem o principio do juiz natural, de forma que a
criacdo de varas especializadas, camaras especializadas nos tribunais, foros distritais e regras de competéncia por
prerrogativa da fungdo sédo absolutamente admissiveis.

Ora, em primeiro lugar, a regra inserta no art. 132 do CPC de 1973, segundo a qual o juiz que concluir a audiéncia
deveria julgar a lide ndo foi reproduzida no CPC de 2015, de modo que, atualmente, tal exigéncia carece de amparo
legal.

Em segundo lugar, o ato judicial que determinou a conclus&o do feito para julgamento pelo juiz cooperador traduzse
em mero despacho de impulso oficial e, como tal, prescinde de publicacdo. Mas ainda que assim nao fosse, uma vez
gue as primeiras apelantes voluntarias deixaram de demonstrar, concretamente, qualquer prejuizo processual
decorrente da falta de publicacédo do ato, deve entdo ser aplicado o principio da instrumentalidade das formas e dos
atos processuais.

Em terceiro lugar, anoto que a Portaria n° 3.446, de 2016, deste Tribunal, alterada pela Portaria da Presidéncia n®
4.032, de 2018, instituiu e regulamentou o Programa Julgar no ambito da Justica de Primeiro Grau do Estado de Minas
Gerais, nos seguintes termos:

Art. 1°. Fica instituido o Programa Julgar, no ambito da Justica de Primeiro Grau do Estado de Minas Gerais, com as
atribuictes de:

I - organizar, coordenar e monitorar, atraves de informacdes prestadas pela Corregedoria Geral de Justica,
asatividades de cooperagédo em unidades judicidrias de maior taxa de congestionamento judicial, preferencialmente em
processos cuja natureza for destacada pelo Planejamento Estratégico do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
- TIMG - e pelas Metas Nacionais do Conselho Nacional de Justica - CNJ;

Il - preparar intervencdes nas unidades judiciarias mencionadas no inciso anterior, com o apoio de
magistradoscooperadores, designados na forma do art. 4° desta Portaria, que atuardo conforme diretrizes estabelecidas
pelo Juiz de Direito titular da respectiva unidade judiciaria.

i - organizar, acompanhar e monitorar o trabalho realizado pelos servidores designados para exercer a fungéo
deAssessor de Juiz, que forem lotados nas unidades judiciarias selecionadas para receberem a cooperagdo do
Programa Julgar.

(...

Art. 4° O Programa Julgar seréd supervisionado pelos Juizes Auxiliares da Presidéncia do TIMG, admitindo-se a
designacdo de magistrados para cooperarem na realizacdo de atos processuais, sem prejuizo de suas atribuicdes
jurisdicionais e administrativas.

Paragrafo Unico. As designac¢fes de que trata o "caput" deste artigo serdo promovidas mediante Portaria da Presidéncia
do Tribunal.

A portaria mencionada nao altera regras de competéncia e seu objetivo é proporcionar uma maior celeridade na
prestacdo jurisdicional por intermédio de juizes cooperadores, tudo isso com vista a tdo proclamada duragéo razoavel
do processo, elevada a categoria de principio constitucional.

A designacdo de magistrados colaboradores para atuar nos processos afetos ao referido programa nas Comarcas
de Ouro Preto e Curvelo foi instrumentalizada pela Portaria n® 3.591, de 2017, expedida pelo Presidente deste Tribunal,
gue indicou em quais feitos 0s cooperadores passariam a atuar, isto €, todos aqueles inseridos nos critérios
estabelecidos pelo plano de metas elaborado pelo Conselho Nacional de Justica.

Em quarto lugar, o fato de juiz colaborador nao residir na comarca nao constitui qualquer irregularidade, primeiro
porgue o préprio Tribunal ao qual o julgador esté vinculado pode excepcionar esta regra e autorizar a residéncia fora
da comarca, segundo porque um dos objetivos do Programa Julgar é reduzir gastos com deslocamentos e diarias de
magistrados e servidores, de maneira que, caso prevalecesse a exigéncia mencionada, a prépria concretizacao dos
proprios fins do programa estaria comprometida. Portanto, a preliminar € irrita. Rejeito-a.

Terceira preliminar.

As primeiras apelantes voluntarias também deduziram preliminar de nulidade do processo por auséncia de
litisconsorte passivo necesséario. Segundo elas, todos aqueles que participaram da cadeia dominial do busto, a partir
do ano de 1936, deveriam integrar o polo passivo da demanda.

O litisconsércio necessério é aquele cuja formacédo é obrigatdria por imposicéo da lei ou da natureza indivisivel da
relacdo juridica de direito material. Daniel Amorim Assumpcao Neves, na obra ja citada, p. 310, assim explica o instituto:
Conforme o préprio nome indica, litisconsorcio necessério se verifica has hipéteses em que € obrigatéria sua formacéo,
enquanto o litisconsércio facultativo existe uma mera opc¢éo de sua formacdo, em geral a cargo do autor (a excecdo €
o litisconsércio formado pelo réu no chamamento ao processo e na denunciacédo da lide). No primeiro caso had uma
obrigatoriedade de formacao do litisconsorcio, seja por expressa determinacdo legal, seja em virtude da natureza
indivisivel da relacao de direito material da qual participam os litisconsortes. No segundo caso a formacao dependera
da conveniéncia que a parte acreditar existir no caso concreto em litigar em conjunto, dentro dos limites legais.
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A toda evidéncia, ndo é o caso dos autos. Primeiro porque inexiste previsédo legal impondo a formacao obrigatéria
do litisconsércio neste caso. Segundo porque, nas agles de responsabilidade por danos a bens e direitos de valor
historico e cultural, por ser solidaria obrigacao de reparar, o autor pode demandar contra os responsaveis pelo evento
danoso, isoladamente ou em conjunto. A preliminar também é impertinente. Rejeito-a.

Quarta preliminar.

As primeiras recorrentes voluntarias ainda suscitaram preliminar de ilegitimidade passiva ad causam alegando que
elas, em nenhum momento, foram proprietarias do busto objeto da controvérsia.

O legitimado para a causa € aquele que integra a lide como possivel credor ou como obrigado mesmo néo fazendo

parte da relacao juridica material. Enfim, é quem esta envolvido em conflito de interesses. Acerca do tema, mais uma
vez, eis a licdo de Daniel Amorim Assumpc¢do Neves, na mesma obra mencionada, p. 134;
Conforme tradicional licdo doutrinaria, a legitimidade para agir (legitimatio ad causam) é a pertinéncia subjetiva da
demanda ou, em outras palavras, € a situacao prevista em lei que permite a um determinado sujeito propor a demanda
judicial e a um determinado sujeito formar o polo passivo dessa demanda40. Tradicionalmente se afirma que serdo
legitimados ao processo o0s sujeitos descritos como titulares da relagéo juridica de direito material deduzida pelo
demandante, mas essa definicdo sé tem serventia para a legitimacédo ordinaria, sendo inadequada para a conceituagado
da legitimacéo extraordinéria.

Observo que, com a peti¢éo inicial, foi acostada declaragéo de venda da peca, firmada pelas primeiras apelantes
voluntarias (ff. 536/537). Esta circunsténcia, por si, afasta qualquer divida de que elas estao envolvidas no conflito de
interesses. A preliminar também é irrita. Rejeito-a.

Segunda apelacao voluntaria.

Primeira preliminar.

O segundo apelante voluntario deduziu preliminar de nulidade do processo porque teria havido infringéncia ao
principio do juiz natural. Contudo, sua irresignacdo também estd relacionada ao julgamento proferido por juiz
cooperador, tema este que j& foi debatido na analise da segunda preliminar deduzida na primeira apelagao voluntaria.
Pelos mesmos fundamentos, a preliminar fica prejudicada.

Segunda preliminar.

O segundo apelante voluntario asseverou que deveria ser feita a litisdenunciacdo contra as primeiras apelantes
voluntarias e ao intermediador do negdcio de compra e venda da pe¢a. Aquelas para assegurar o direito a eviccao,
este pelo seu dever de garantir a licitude da origem do objeto alienado.

Registro que o fato de as primeiras apelantes voluntarias j& comporem o polo passivo da relacéo juridica processual
ndo impede a litisdenunciagdo delas. O entendimento é do egrégio Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AC,AO DE REPARA(;AO DE DANOS. ACIDENTE DE TRANSITO.
DENUNCIACAO DA LIDE. LITISCONSORTE PASSIVO JA INTEGRANTE DA RELACAO PROCESSUAL.
POSSIBILIDADE.

(..)

3. Nada obsta a denunciacado da lide requerida por um réu contra outro, porque somente assim se instaura entre
elesa lide simultanea assecuratéria do direito regressivamente postulado. Precedente.
4, Recurso especial conhecido e provido. (Ac. no REsp. n°® 167.023.2 - SP, Terceira Turma, Relatora Ministra

NancyAndrighi, j. em 16.10.2018, in DJe de 18.10.2018).

Entretanto, no caso dos autos, a formacao de uma lide secundaria conduziria a uma indesejavel procrastinagao na
entrega da prestacao jurisdicional em afronta ao principio da razoavel duragéo do processo. Além do mais, ndo se pode
perder de vista que a responsabilidade civil aqui debatida é objetiva, pois independe da demonstracdo de dolo ou culpa,
ao passo que eventual responsabilizacdo das primeiras apelantes voluntarias e do intermediador do negécio da venda
da peca serd aferida a luz das regras subjetivas de responsabilidade civil. Estas circunstancias, somadas ao fato de
gue, se confirmada a sentenc¢a, o segundo recorrente voluntario podera ingressar em juizo com demanda autbnoma
para cobrar eventuais prejuizos daqueles que pretende denunciar, forcam concluir pela inviabilidade da litisdenunciacao.
A preliminar também é impertinente. Rejeito-a. Remessa oficial.

Cumpre verificar se foram preenchidos os requisitos legais para a reintegracdo de posse, se a peca objeto da
demanda esta protegida pelo Decreto n° 22.928, de 1933, e pelo tombamento da Igreja de S&o Francisco de Assis de
Ouro Preto e se ela é passivel de ser usucapida.

O exame da prova revela o que passa a ser descrito.

O terceiro apelante voluntario juntou, com a peticao inicial, os documentos de ff. 29/384. Destaco o oficio do IPHAN
as ff. 58/59, trazendo informagdes acerca do processo de tombamento da Igreja de Sao Francisco de Assis e o dossié
de tombamento do conjunto de bustos relicarios (ff. 61/383).

As primeiras apelantes voluntarias trouxeram, com a contestacao, os documentos de ff. 484/997. Merecem
destaque a declaracéo firmada por | N . e 10.06.1972, no sentido de que vendera a
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peca em questdo a Paulo Arena (f. 532), o recibo de pagamento subscrito por | | | JJEEE f. 534). a declaracéo de
venda firmada pelas primeiras apelantes voluntarias (ff. 536/537), o oficio n° 3, do Chefe do Arquivo Central do IPHAN
(f. 539), a escritura de testamento de || N | |} ]I 2s ff. 541/542 e o documento de f. 555 do qual consta que o
"Busto de S&o Boaventura" ndo se encontrava na Igreja de Sao Francisco de Assis quando da formagé&o (organizacao)
do Museu Aleijadinho, no ano de 1968.

O segundo apelante voluntario acostou os documentos de ff. 1.045/1.296 com a contestacdo. Merecem realce as
pecas processuais relativas a acdo de mandado de seguranca aforada por ele com o objetivo de declarar nulo o
procedimento administrativo que culminou no tombamento do busto relicario de Sdo Boaventura (ff. 1.048/1.138), o
recibo de compra de compra da referida obra, emitido em seu favor (f. 1.146), a declaragdo de imposto de renda
referente ao exercicio de 2008 (ff. 1.148/1.174), bem como o recibo e a declaracao firmados por José Francisco Queiroz
Guimaraes Filho, relativos aos servicos de consultoria para certificar a legitimidade e o histérico da peca objeto da
controvérsia (ff. 1.291/1.292).

Foi produzida prova pericial na acao cautelar em apenso e o laudo respectivo e 0os quesitos encontram-se, por copia,
as ff. 556/592. O laudo pericial confeccionado pela equipe técnica do Laboratério de Ciéncia da Conservagdo LACICOR
- Escola de Belas Artes da Universidade Federal de Minas Gerais (ff. 594/644) e o Estatuto da Ordem Terceira de S&ao
Francisco de Assis de Ouro Preto as ff. 822/860.

Por fim, merecem relevo as manifestacdes dos assistentes técnicos das primeiras recorrentes voluntarias (ff.
961/974) e do segundo apelante voluntario (ff. 975/997) acerca da pericia oficial. Estes os fatos.

Em relagdo ao direito e quanto ao primeiro tema, a acdo possessoria tem por objetivo tutelar a posse molestada ou
ameacada. E, em caso de esbulho, ou seja, a perda integral da posse, a tutela é a recuperandae consoante ensina
Caio Mério da Silva Pereira nas Instituicbes de direito civil, 18. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2003, vol. IV, p. 68:
Aquele que é desapossado da coisa tem, para reavé-la e restaurar a posse perdida, a acao de reintegracdo de posse,
gue corresponde aos interditos recuperandae possessionis.

Mas, para ser outorgada a protecdo recuperandae possessionis mister se faz que o demandante prove sua posse
anterior, a posse atual do demandado e a perda de forma injusta. Ainda é o mesmo jurista, na obra mencionada, p.
69, quem prossegue informando acerca dos requisitos:

Sao requisitos do interdito recuperandae a existéncia da posse e seu titular, e o esbulho cometido pelo réu, privando
aquele, arbitrariamente, da coisa ou do direito (violéncia, clandestinidade ou precariedade). Exclui-se da caracterizacéo
do esbulho a privacdo da coisa por justa causa.

Feito o reparo, anoto que as primeiras recorrentes voluntarias e o segundo apelante voluntario questionam a
reintegracdo de posse determinada na sentenca pelos seguintes motivos:

a) em razao de sua incompatibilidade com a Constituicdo da Republica de 1891, o regime de mao-morta foi extintoa
partir de entdo, de maneira que, ao contrario do que constou da sentenca, o busto de Sdo Boaventura poderia sim ser
comercializado;

b) a peca mencionada ndo pode ser considerada coisa fora do comércio por ter sido produzida por encomendafeita
pela Ordem Terceira de S&o Francisco de Assis, entidade religiosa responsavel pela construcdo da Igreja de Sao
Francisco de Assis de Ouro Preto, a qual tinha absoluta independéncia patrimonial em relagdo a Igreja Catdlica
Apostoélica Romana.

E de geral conhecimento que desde o Descobrimento do Brasil e até a Proclamacdo da Republica em 1889, a
relacdo entre a Igreja e o Estado no Brasil era regida pelo instituto do Padroado, um instrumento juridico tipicamente
medieval que possibilitava uma ingeréncia direta da Coroa nos negdcios religiosos, notadamente nos aspectos
administrativos, juridicos e financeiros.

Como consequéncia do Padroado, as Igrejas e os seus bens estavam submetidos a um tratamento juridico peculiar
denominado propriedade de mao-morta, no qual o dominio de bens pela Igreja sofria limita¢des, as quais os impediam
de ser alienados sem prévia autorizagao estatal.

E oportuno registrar, diante de alegacdo feita da Tribuna em sustentacdo oral, que as Ordenagdes Filipinas
continham dois dispositivos em relacao aos bens da Igreja.

O primeiro, proibia as Igrejas e as Ordens Religiosas adquirirem bens iméveis (bens de raiz) sem autorizacdo do
Rei:

Livro Il.

Titulo XVIII.

Que as Igrejas e Ordens ndo comprem bens de raiz sem licenca del-Rei.

De muito longo tempo foi ordenado pelos Reis nossos antecessores, que nenhumas Igrejas, nem Ordens podessem
comprar, nem haver em pagamento de suas dividas, bens alguns de raiz, nem per outro titulo algum os acquirir, nem
possuir, sem special licenca dos ditos Reis, e acquirindo-se contra a dita defesa, os ditos bens se perdessem para a
Coroa. A qual Lei sempre até hora se usou, praticou, e guardou em estes nossos Reinos sem contradicdo das Igrejas
e Ordens, e Nos assi mandamos que se guarde e cumpra daqui em diante. E qualquer pessoa secular da nossa
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jurisdicdo, que alguns bens de raiz vender, ou em pagamento der, as Igrejas e Ordens, por esse mesmo feito, perca o
preco que por elles recebeu, ou a
estimacédo da divida porque os deu em pagamento. E bem assi se perca os ditos bens para nossa Coroa.

O segundo, e que interessa na solucdo deste conflito, diz respeito a invalidade da alienacéo de qualquer tipo de

bem de propriedade da Igreja, embora fazendo referéncia a unidade, na época, Capela:

Livro I.

Titulo LXII.

54. E achando alguns bens de Capellas alheadas em poder de pessoa, que houvesse do Administrador per qualquer
titulo, citado primeiro o possuidor, e ouvido de seu direito; se lhes constar que foram emalhados indevidamente, os fardo
logo tornar as ditas Capellas, ficando reservado aos ditos possuidores seu direito contra os Administradores, de quem
os houveram. E as Justicas do lugar, onde os taes bens stiverem, dardo a execucéo todo o que acerca disso pelos
Provedores Ihes for requerido.

Feito o reparo, o Decreto n® 119-A, de 07.01.1890, proibiu a intervencao estatal em matéria religiosa, consagrou a
plena liberdade de cultos e pés fim ao regime de Padroado com todas as suas instituicdes, recursos e prerrogativas. Ao
mesmo tempo, reconheceu a personalidade juridica de todas as igrejas e confissdes religiosas, assegurou-lhes o
dominio de seus haveres atuais e o direito de adquirir bens e administrar. Entretanto, os limites postos pelas leis
concernentes a propriedade de mao-morta foram mantidos:

Art. 5° A todas as igrejas e confissdes religiosas se reconhece a personalidade juridica, para adquirirem bens e os
administrarem, sob os limites postos pelas leis concernentes a propriedade de mao-morta, mantendo-se a cada uma o
dominio de seus haveres actuaes, bem como dos seus edificios de culto.

Com a Proclamacéo da Republica, estabeleceu-se uma nova realidade juridica no Brasil ha qual, a partir de entéo,
nenhum culto ou igreja gozaria de subvencdo oficial, nem teria relacdes de dependéncia ou alian¢ga com o Governo (art.
72, 8§ 7°, da Constituicdo da Republica de 1891). Definitivamente era o fim do arcaico sistema de Padroado que marcou
a histéria do Brasil até entao, emergindo dai um Estado laico.

O art. 72, § 3°, da Constituicdo da Republica de 1891, por sua vez, dispunha que todos os individuos e confissées
religiosas poderiam exercer publica e liviemente o seu culto, associando-se para esse fim e adquirindo bens, observadas
as disposicbes do direito comum. E é exatamente por forca da parte final deste dispositivo constitucional que as
primeiras apelantes voluntarias, assim como o segundo recorrente voluntario, defendem que o regime de maomorta nao
teria sido recepcionado pela Constituicdo da Republica de 1891. Em outras palavras, segundo eles, a partir de entao,
a Igreja passou a poder dispor liviemente de seus bens, incluindo ndo sé o busto de Sdo Boaventura, como também a
prépria Igreja de Sao Francisco de Assis, ja que ambos foram produzidos a pedido da Ordem Terceira de Sdo Francisco
de Assis de Ouro Preto.

A propoésito, Silvio Meira, em boletim publicado pelo Conselho Federal de Cultura no ano de 1976, intitulado Os

templos sagrados em face da lei e do direito, p. 38, trouxe importantes consideracdes a respeito deste tema:
Poderia parecer a primeira vista que, com a separacao realizada entre a Igreja e o Estado, toda a argumentacao
anteriormente expedida viria por terra. Para tal admitir seria necessario afirmar que os templos haviam perdido a sua
sacralidade, o que ndo é certo. Mesmo num estado leigo, eles continuam a ser consagrados ao culto de Deus e
merecem tratamento especial nas legisla¢des civis. Sejam que templos forem, contanto que estejam consagrados.
Ora, num pais como o Brasil, cuja formacao cultural, artistica e social teve grande influéncia da Igreja Catolica Apostélica
Romana, e que boa parte de seus bens de valor artistico e cultural estdo direta ou indiretamente relacionados aos
antigos templos religiosos, foge a razao imaginar que tao logo se estabeleceu a separagéo entre Estado e Igreja, todos
0s bens eclesiasticos perderam qualquer tipo de protecao oficial. Este entendimento, em verdade, é inconciliavel com
a prépria ideia de evolucdo na disciplina normativa da protecéo de bens ligados & memoria e identidade do povo
brasileiro, que vem se intensificando ao longo dos anos. Prova desse avanc¢o pode-se citar, por exemplo, no plano
infraconstitucional, o Decreto-lei n° 25, de 1937, que organiza a protecéo do patrimdnio histérico e artistico nacional, e
no plano constitucional, o art. 23, Ill, da Constituicdo da Republica de 1988, que estabelece ser competéncia comum
dos entes federados a protecdo dos documentos, obras e outros bens de valor histdrico, artistico e cultural, além de
impedir a evasao, a destruicdo e a descaracterizacdo dessas obras e bens. Em outras palavras, ainda que as
legislacbes que se sucederam a Proclamacao da Republica ndo tenham feito mencao expressa as leis de mao-morta,
0s bens eclesiasticos que estavam sujeitos a este regime peculiar de propriedade durante o Padroado mantiveram a
caracteristica de inalienabilidade, até porque a situacao ja estava consolidada sob a égide do sistema juridico anterior.
Ademais, o Decreto n® 119-A, de 07.01.1890, que havia sido revogado pelo Decreto n° 11, de 18.01.1991, foi
expressamente restabelecido em 2002, com a edigdo do Decreto n°® 4.496, de 04.12.2002, de modo que os limites a
comercializagao de bens eclesiasticos continuam a ter amparo legal no ordenamento juridico patrio.

Anoto que a Ordem Terceira de Sao Francisco de Assis, entidade religiosa responséavel pela construcdo da Igreja
de Sao Francisco de Assis de Ouro Preto, realmente nao tinha dependéncia financeira em relacdo a
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Igreja Catdlica Apostdlica Romana. Mas, conforme salientado anteriormente, isso ndo quer dizer que o templo e os
bens moveis que foram confeccionados para a sua ornamentacao ndo estivessem sujeitos as regras do Padroado. O
controle estatal era tdo evidente que partia do Estado a autorizagdo para que estas instituicbes pudessem construir
seus proprios templos, conforme explica Caio César Boschi em Os leigos e o poder: irmandades leigas e politica
colonizadora em Minas Gerais, S&o Paulo: Atica, 1986, pp. 127:

Outro mecanismo de controle utilizado pelo Estado Absolutista portugués sobre a vida das irmandades diz respeito a
obtencéo de licenga autorizando a construcao de templos proprios. A legislacdo metropolitana era bastante explicita
na proibicdo de se reedificar, ampliar ou construir Igreja sem a prévia autorizagdo das autoridades, as quais, por sua
vez, deveriam analisar a proporcionalidade da planta as reais necessidades do local, evitando superfluidades.
Sintomatico notar que na documentacao consultada todos os pedidos datavam da segunda metade do século XVl e
inicio do século seguinte, o que vem reforcar a tese de que é dessa época o efetivo controle da religido pelo Estado na
Capitania de Minas. Significativo, por outro lado, que as solicitacdes, em sua maioria, proviessem de ordens terceiras,
as quais, lembre-se, foram instituidas na mesma ocasiao.

Alias, transferir para populacédo em geral, por intermédio das ordens religiosas, 0s encargos com o estabelecimento

e a manutenc¢do do culto religioso era pratica comum da Coroa, em Minas Gerais, consoante ensina 0 mesmo autor
mencionado, na mesma obra, desta vez a p. 129:
Outra forma de controle liga-se intimamente a anterior e diz respeito aos auxilios régios para a construcdo de templos.
Jéa foi dito que a Coroa, em Minas Gerais, transferiu para a populagdo em geral os dispendiosos encargos com o
estabelecimento e a manutenc¢do do culto religioso. Na auséncia de ordens religiosas esses 6nus recairam sobre as
irmandades, as quais, de uma maneira geral, "s6 casualmente recorriam a Coroa", e quando o faziam, seus pedidos
sugeriam apenas o desejo de obter um recurso a mais, uma complementacao para obras de vulto.

Acrescento que, em relagdo aos bens fora do comércio, Caio Mario Pereira da Silva, em Instituicbes de direito civil:
introducéo ao direito civil. Teoria geral de direito civil, vol. I, 20. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2004, pp. 450/451, apés
acurada analise do instituto, explica que séo trés as categorias de bens fora do comércio no nosso direito:

No vocabulario juridico que nos legou o direito romano a palavra comércio tem o sentido técnico de aptidao para comprar
e vender: "Commercium est emendi vendendique invicem ius." Sob este aspecto, isto é, focalizados quanto a
suscetibilidade de alienacéo, havia bens que podiam, e outros que n&o podiam ser alienados, dizendo-se dos primeiros
gue estavam in commercio, e dos outros que eram extra commercium, e compreendiam: as res communes omnium (0
ar, a 4gua corrente, 0 mar e as costas maritimas); as res divini iuris (coisas consagradas aos deuses, res sacrae, e na
época cristd, ao servico de Deus, e as res religiosae); e finalmente as res publicae, destinadas ao uso de todos (as
estradas, os rios publicos, as pracas, etc.).

O direito moderno, desprezadas as particularidades romanas, constréi a teoria da indisponibilidade dos bens sobre
raizes que véo prender-se a discriminacdo do direito quiritério.

Pelo nosso direito ha trés categorias de bens inalienaveis: a) Ha os naturalmente indisponiveis, e sdo aqueles que, pela
propria natureza, sao inabeis a apropriacdo particular. O ar atmosférico, considerado na qualidade de massa gasosa,
€ em si mesmo insuscetivel de dominagdo do homem e, conseguintemente ndo pode ser objeto de alienagéo. (...) O
mar, como massa liquida, ndo é subordinado a dominagdo humana, e, pois, é inalienavel. (...) b) Ha bens que séo
legalmente indisponiveis, e sdo aqueles que, apropridveis por natureza, ndo podem ser objeto de comércio em razao
da pendéncia de uma prescri¢cdo de lei, que proibe sua alienacdo. Podem ser apontados nesta categoria 0s bens
publicos de uso comum e de uso especial, como ainda aqueles que sofrem restricdes a sua disponibilidade (bens de
incapazes) e todos os que, em razdo de uma prescricdo especial de lei, se acham gravados na inaptiddo para o
comeércio. (...) ¢) H4, finalmente, os bens que sdo inalienaveis pela vontade humana, em razéo de atribuir a lei este
efeito a declaragdo do agente, que lhes imponha a clausula de inalienabilidade, temporaria ou vitalicia.

Observo ter sido realizada prova pericial na acao cautelar de exibicdo cumulada com producédo antecipada de provas
em apenso (ff. 572/590) e o perito do juizo fez um pequeno relato histérico da peca, cujo contetdo importa transcrever:
O busto, dito de S&o Boaventura, hoje em colecdo particular, certamente foi feito junto com outros trés, pois tem
caracteristicas semelhantes e sem divida alguma pertenceu a igreja da Ordem Terceira de Sdo Francisco de Ouro
Preto, onde estavam as outras trés pecgas até o ano de 1968, quando passaram a integrar o Museu Aleijadinho.
Segundo a pesquisa a pec¢a teria pertencido por volta de 1936 ao antiquario residente em Mariana - MG, Paulino Batista
dos Santos (1860-1952), e ndo se sabe como foi adquirido. E evidente que a peca saiu ilegalmente uma vez que nao
h& autorizagao do arcebispo de Mariana para essa transacao. (...) Nesta data o referido Paulino teria vendido esta pega
ao Sr. . ouc manteve um museu particular na casa de Thomas Antdnio Gonzaga, cedida pelo governo
federal. E certo que esta peca esteve exposta no "Museu de Arte e Histéria" de || | | | I, como atesta a fotografia
localizada no arquivo publico
mineiro mostrando a visita do presidente Getulio Vargas ao museu no dia 15 de junho de 1938, onde aparece a referida
peca, entre outras.
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Em seguida, apés descrever as caracteristicas técnicas da pega, o expert apresentou os aspectos estilisticos da

obra (f. 587):
Por fim através da analise estilistica e comparativa podemos afirmar indubitavelmente que o busto do santo franciscano,
dito S&do Boaventura fazia parte do conjunto original, hoje exposto no museu Aleijadinho. Pode-se notar pelo desenho
geral da peca, a composi¢éo com raios, a base em dois pés com entalhados em rocalhas e volutas, o desenho da coluna
com frisos refendidos, a existéncia de uma borla, o desenho espiralado das nuvens a prépria morfologia da figura e seu
drapejamento anguloso, que a peca fazia parte do conjunto ouro-pretano.

E concluiu:

O busto relicario de Santo Franciscano, possivelmente esta inacabado, como todo o conjunto, por ndo apresentar sobre
0 peito o nicho para reliquia e néo ter sido policromado, tornando-se apenas uma peca decorativa ou como havia sido
denominada anteriormente "busto palma" o que ndo nos parece uma denominacdo correta. Nos limitaremos a
denomina-lo apenas busto de Santo Franciscano. Trata-se de obra atribuida a oficina de Aleijadinho, com fundamentos
em analise estilistica e comparativa com outras pecas atribuidas ao mestre. A pega certamente pertence ao conjunto
de outros trés relicarios expostos no Museu Aleijadinho de Ouro Preto.

Pela documentacgéo levantada a peca foi indevidamente retirada do acervo da igreja de S&o Francisco de Assis e
comercializada na década de 1930, sem autorizagdo do Arcebispo de Mariana. N&o importa se a peca saiu da igreja
antes ou depois do tombamento pelo IPHAN, em 1938, importa sim que ela tenha sido feita para a igreja e |14 deveria
ter permanecido ou encaminhada a um museu publico para a fruicdo de povo brasileiro. Trata-se de pecas raras na
iconografia da imaginaria mineira, uma vez que s existem trés conjuntos de bustos relicérios: Santuario de Congonhas,
Sao Francisco de Mariana e S8o Francisco de Ouro Preto. A reintegragdo ao conjunto original seria o mais légico e
correto, como aconteceu em 1986 com os bustos relicarios de Congonhas, recuperados pelo SPHAN, em 1957,
colocando assim a vista do grande publico, juntamente com as outras pecas do Museu Aleijadinho, para a admiracédo
de todo o povo brasileiro seu verdadeiro proprietario.

Em resposta aos quesitos apresentados pelo terceiro apelante voluntario, o perito esclareceu (f. 560):

Ao que tudo indica, ap6s andlise estilistica e comparativa do conjunto de quatro bustos de santos franciscanos aqui
denominados veneravel Dons Scott, Santo Antbnio e S&8o Thomas de Aquino, chegou-se a concluséo, tanto pelas
dimens0es, caracteristicas técnicas e estilisticas, que a peca denominada nos autos "busto Sao Boaventura" tenha sido
produzida para integrar o conjunto de bustos hoje expostos no Museu Aleijadinho, situado nas dependéncias da matriz
de Nossa Senhora da Conceicdo de Antdnio Dias, em Ouro Preto.

A equipe técnica do Laboratorio de Ciéncia da Conservacao - LACICOR - Escola de Belas Artes da Universidade
Federal de Minas Gerais também apresentou o laudo cuja cépia foi acostada as ff. 594/644, contendo a seguinte
concluséo:

Concluimos, s.m.j., que a peca em questdo apresenta caracteristicas materiais e de execu¢do em consonancia com as
trés pecas de referéncia, em termos de suporte em madeira e caracteristicas de fatura, em funcao das ferramentas
utilizadas para sua manufatura. Eventuais diferencas de camadas brancas sobrepostas ao suporte podem ser devidas
ao histdrico das pecas as quais, ao terem sido desmembradas e terem partido para historias diferentes poderiam ter
sido objeto de adi¢cdes de materiais novos e estranhos, tais como o suporte de acrilico desenvolvido para a pecga, ou
mesmo a camada banca de branco chumbo estranhamente encontrada diretamente aplicada sobre a madeira na peca
em questao.

Concluimos, portanto, s.m.j., que a pe¢a em questéo faz parte do conjunto original de quatro bustos relicarios atribuidos
a Aleijadinho.

O segundo apelante voluntario afirma inexistir prova de que o busto de Sdo Boaventura tenha sido produzido para
integrar o acervo da Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto ou tenha de fato estado no local algum dia. E
bem verdade que o oficio n° 3, do Chefe do Arquivo Central do IPHAN, informa n&o ter sido encontrados indicios que
facam mencéo direta ao busto de S&o Boaventura, de autoria do Mestre Aleijadinho (f. 539). Além disso, o Presidente
e Diretor do Museu Aleijadinho informou que o Busto de S&o Boaventura nao se encontrava na Igreja de S&o Francisco
de Assis quando da formacgao (organizacdo) do Museu Aleijadinho, no ano de 1968 (f. 555).

Todavia, a prova pericial e o laudo da equipe técnica do Laboratério de Ciéncia da Conservagédo - LACICOR Escola
de Belas Artes da Universidade Federal de Minas Gerais sdo convergentes no sentido de que a peca objeto da demanda
faz parte de um quarteto formado com outros trés bustos relicarios de santos franciscanos, veneraveis Dons Scott,
Santo Anténio e Sdo Thomas de Aquino, produzido por Aleijadinho para adornar a Igreja de Francisco de Assis de Ouro
Preto.

Portanto, ao contrario do entendimento do segundo recorrente voluntario, a prova produzida,
sobretudo a pericia, ndo deixa davida de tratar-se de obra de arte confeccionada para compor o acervo da Igreja de
Sao Francisco de Assis de Ouro Preto. Desse modo, ainda que se admitisse a remota hipotese de que a peca estaria
sujeita ao dominio privado, a partir do momento em que houve o tombamento da igreja, isto €, no ano de 1938, a sua
comercializacdo ja esbarrava nas limitacdes postas pelo Decreto-lei n® 25, de 1937, as quais incontroversamente néo
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foram observadas tanto na aquisigdo feita pelo genitor das primeiras recorrentes voluntarias, em 04.01.1983 (f. 534),
guanto pelo segundo apelante voluntario, em 13.05.2005 (ff. 536/537).

Em sintese, se a peca foi produzida para adornar a Igreja mencionada, ela deveria ter permanecido no local ou
encaminhada a um museu publico e néo ficar sob dominio de particulares. Assim, comprovada, por pericia, a posse
anterior, o esbulho possessoério e a perda superveniente da posse, s6 se pode concluir os requisitos para a tutela
recuperandae estdo mesmo presentes, pelo que, neste aspecto, a sentenca esta correta e merece confirmagéo. No
que tange ao segundo tema, possibilidade de inser¢cdo do busto de Sdo Boaventura na protecéo legal instituida pelo
Decreto n°® 22.928, de 1933, que erigiu a cidade de Ouro Preto a categoria de Monumento Nacional, dispde o art. 2° do
aludido instrumento normativo:

Art. 2. Os monumentos ligados a Historia Patria, bem como as obras de arte, que constituem o patriménio histérico e
artistico da Cidade de Ouro Preto, ficam entregues a vigilancia e guarda do Governo do Estado de Minas Gerais e da
Municipalidade de Ouro Preto, dentro da orbita governamental de cada um.

Assim, ndo procede a alegacao de que o referido decreto tem por objeto apenas os monumentos, edificios e templos
da arquitetura colonial, pois o dispositivo legal mencionado expressamente incluiu as obras de arte no rol de bens
elevados a categoria de Monumento Nacional. Logo, diante da imensuravel relevancia artistica e cultural da peca cuja
autoria é atribuida a Anténio Francisco Lisboa, o Aleijadinho, é for¢cosa a concluséo de que ela esta sujeita a protecéo
normativa instituida pelo Decreto n°® 22.928, de 12.07.1933.

Quanto a submissédo da aludida obra aos efeitos do tombamento da Igreja de Sao Francisco de Assis, este templo
foi tombado em nivel federal em 04.06.1938, por meio da inscricdo n°® 106 & folha 19 do Livro Belas Artes vol. |, Processo
111-T-38 (ff. 58/59). E o tombamento, conforme ressaltado pelo perito (f. 569), incluiu todo o acervo da igreja, nos
termos da Resolugdo n° 13, do Conselho Consultivo do IPHAN, de 13.08.1985, referente ao Processo Administrativo n°
18/85/IPHAN.

Oportuno registrar que o Municipio de Ouro Preto instaurou procedimento administrativo que culminou no
tombamento do busto relicario de S&o Boaventura, sendo que esta Camara, no julgamento da apelacdo civel n®
1.0461.10.004452-2/002 reconheceu a regularidade do procedimento (1.50/1.1.101). Logo, também neste ponto ndo
héa reparo a ser feito na sentenca.

No que concerne ao terceiro tema, anoto que a usucapido, é meio de defesa e um dos modos de aquisi¢&o originaria
da propriedade pelo decurso do tempo e que se aplica tanto aos bens mdéveis (art. 1.260 ao art. 1.262 do Cddigo Civil,
de 2002) quanto aos bens imdveis (art. 1.238 ao art. 1.244 do mesmo Cdadigo). E séo dois os elementos basicos e
necessarios na aquisi¢ao originéria de bens pela usucapido: a posse e o tempo. O primeiro elemento, que é a posse,
deve ser continua, sem intervalos, e que o possuidor a exerca com intengdo de dono. O segundo elemento, o tempo,
exige gue a posse se estenda, ininterruptamente, por todo o prazo fixado na lei.

Neste sentido, eis a licdo de Caio Mério da Silva Pereira na obra intitulada Instituicdes de direito civil: introducao ao
direito civil. Teoria geral de direito civil, vol. I, 20. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 681:

Chama-se prescricdo aquisitiva ou usucapido a aquisi¢cdo do direito real pelo decurso do tempo, e € instituida em favor
daquele que tiver, com animo de dono, o exercicio de fato das faculdades inerentes ao dominio, ou a outro direito real,
relativamente a coisas mdéveis ou imoveis, por um periodo prefixado pelo legislador. Se o possuidor do imoével for
munido de titulo e inspirado em boa-fé, o prazo prescricional € mais curto (10 nos); se nao for provido de titulo justo, a
aquisicdo se fara a termo mais longo (15 anos), aliado o decurso do tempo, em qualquer caso, a continuidade e
pacificidade da posse cum animo domini (Codigo Civil, art. 1.238 e paragrafo tnico). (...). A prescricdo aquisitiva ndo é
apenas funcao do tempo, conforme salientado. Adicionam-se-lhe outros requisitos, porém um estad sempre presente: a
posse. Podem vir outros fatores. Dois, contudo, séo fundamentais na prescri¢do aquisitiva: o tempo e a posse. (...).
E, na verdade, é aquisitiva esta prescricdo, porque ndo € limitado seu efeito a mera recusa a outrem de uma acao
visando a atacar o direito do prescribente. Mais do que isto, convalesce o direito cujo titulo ndo era inicialmente
escorreito, ou dispensa mesmo o titulo, transformando em direito real a situagdo de fato. Num e noutro caso, ha um
efeito aquisitivo em razéo do tempo, com a criagcao ou a depuracéo da relacdo de direito.

E continua na p. 682.

N&o se pode na verdade confundir a prescricdo aquisitiva (Ensitzung, forma de aquisicdo de direitos reais) com a
extintiva (Verjarung, perda da pretenséo). (...)

Mais nitida é a separagdo, quando se atenta particularmente para o contetddo social de uma e de outra.

Enquanto a prescri¢éo extintiva concede ao devedor a faculdade de néo ser molestado, a aquisitiva retira a coisa ou o
direito do patriménio do titular em favor do prescribente.

Assim, a usucapiao nada mais é do que a posse prolongada pelo prescribente do bem imével, ou mével, o qual se
pretende usucapir, retirando do titular o direito a propriedade e transferindo-a ao prescribente.

A prova produzida revela que o busto relicario de Sdo Boaventura foi esculpido por Aleijadinho entre os anos de
1791 e 1812. Consta da declaracao subscrita por | | | JEEEI. fundador do Instituto Histérico de Ouro Preto, que
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no dia 10.06.1972 ele vendera a peca a | . No mesmo documento, |l declarou que havia

adquirido a peca de antiquario de Mariana, Paulino Batista dos Santos, no ano de 1936.

Depreende-se do recibo de f. 534, que a peca ficou em poder de | IGzNG < sco T -<

04.01.1983, quando foi vendida para | N | |GEIEzINNGGEN. dc cuen I <2 viGva e as recorrentes voluntarias
, e sdo filhas. No dia 13.05.2005, estas ultimas venderam a peca para o

segundo apelante voluntario (ff.

536/537).

Pela analise da prova mencionada é possivel inferir que a peca em questédo esteve em poder de particulares por
varios anos. Entretanto, por se tratar de obra produzida por Aleijadinho na parte final do século XVIII, é inegavel a sua
elevada relevancia histérica, artistica e cultural. Logo, a peca integra o patrimdnio publico e faz parte da categoria de
bens fora do comércio, motivo pelo qual € insuscetivel de apropriagdo privada por usucapido. Ou seja, mais uma vez,
a sentenca deve ser confirmada.

Com estes fundamentos, confirmo a sentenca no reexame necessario. Restam prejudicadas a primeira e a segunda
apelacg6es voluntérias.

Custas, pelas primeiras e pelo segundo apelantes voluntarios.

Terceira apelacao voluntaria.

Cumpre perquirir se é devida a reparagdo por danos morais coletivos e materiais.

A matéria de fato j& foi examinada.

No que se refere ao direito, o Brasil adotou como regra, em matéria de responsabilidade civil, a teoria subjetiva ou
da culpa em que a vitima deve provar a existéncia de uma conduta antijuridica da vitima (eventus damni), uma leséao
efetiva (dano) e a relacdo de causa e efeito entre uma e outra (nexo causal).

Em carater excepcional, aplica-se a teoria objetiva ou do risco, que também incide na hip6tese de responsabilizacao
por ato violador de normas protetivas ao patriménio histérico e cultural. Para esta teoria, basta a demonstragcéo de nexo
causal entre o fato lesivo e o0 dano para emergir o dever de reparar.

O terceiro recorrente voluntario reclama indenizagdo pelos danos materiais supostamente provocados pela
colocacgdo de uma argola parafusada e pela introducdo de um suporte em acrilico na peca. Entretanto, se o expert
concluiu que as intervengcdes mencionadas causaram dano infimo a peca e que eles podem ser reparados sem
comprometer a integridade da obra (ff. 562/563), ndo ha que se falar em indenizacéo.

Relativamente ao dano moral coletivo, este ocorre quando a conduta antijuridica € capaz de provocar comogao
social ou resultar em grande perda de valor cultural ou ambiental atingindo assim o sentimento coletivo.

N&o ha davida de que a populagédo em geral sofreu impactos negativos ao ser privada de usufruir de uma obra de
arte de tamanha raridade e importancia histérica e cultural, produzida pelo principal representante do barroco mineiro.
Todavia, o fato de inexistir nos autos qualquer elemento indicativo de que as primeiras apelantes voluntarias ou o
segundo recorrente voluntario tiveram alguma participacdo na retirada da peca de seu local de origem impede a
configuracdo da responsabilidade civil porque falta um dos elementos essenciais do instituto que é o nexo causal. Alias,
esta constatacdo fica ainda mais evidente em relacdo ao segundo apelante voluntério, que contratou profissional e
pagou a apreciavel quantia de R$420.000,00, exatamente para tentar atestar a origem licita da peca.

Logo, a irresignacgéo do terceiro apelante voluntério é inagasalhavel.

Com estes fundamentos, nego provimento a terceira apelagdo voluntéria.

Sem custas.

DES. BAETA NEVES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. RAIMUNDO MESSIAS JUNIOR

Acompanho o eminente Relator quanto a rejeicdo das preliminares.

Nada obstante, em relacdo ao mérito, ouso divergir parcialmente do seu judicioso voto.

Antes, porém, cumpre destacar que 0s recursos voluntarios serdo examinados antes da remessa, uma vez que
devolveram ao Juizo ad quem toda a matéria articulada na sentenca, sendo que a remessa s6 ocorreu em virtude da
improcedéncia dos pleitos ressarcitdrios.

A presente acao versa sobre a titularidade do busto de Sdo Boaventura, obra sacra cuja autoria é atribuida a oficina
de Antbnio Francisco de Lisboa, o Aleijadinho.

Segundo a inicial, a obra seria integrante de um conjunto de trés outros bustos relicarios, os quais
pertenceriam a Ordem Terceira de S&o Francisco de Assis, e deveria integrar o altar-mor da Igreja de Sao Francisco de
Assis de Ouro Preto, construida pela supracitada ordem e tombada em 1938, pelo Instituto do Patrimdnio Historico e
Artistico Nacional - IPHAN.

Ademais, alega o Parquet que, em algum momento, a obra teria sido retirada da igreja e integrada ao patrimdnio de
particulares, ressaltando a notdria relevancia histérica e cultural do busto e a impossibilidade de livre alienagéo dos bens
protegidos pelo regime de m&o-morta.
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Por tais razdes, pleiteou o autor que fosse: (a) declarado que o busto de Sdo Boaventura é integrante do conjunto
elaborado por Aleijadinho para a Igreja de Sao Francisco de Assis de Ouro Preto; (b) declarado que o busto € integrante
do Monumento Nacional instituido pelo Decreto 22.928/33; (c) declarado que o busto é bem especialmente protegido
pelo tombamento do Conjunto Histérico de Ouro Preto e da Igreja de S&do Francisco de Assis de Ouro Preto; (d)
declarado que o busto é bem especialmente protegido pela Lei 4.845/65; e (e) determinada a reintegracdo do busto
definitivamente ao acervo de origem, sob guarda da Arquidiocese de Mariana e do Museu Aleijadinho, observadas as
diretrizes de protecdo estabelecidas pelos atos de tombamento.

Também pleiteou a condenacgéo dos réus ao pagamento de indenizagao pelos danos materiais causados ao busto,
decorrentes de intervencdes indevidas na pega sacra, sem prejuizo do dano moral coletivo.

ApoOs a instrucéo do feito, o MM. Juiz a quo julgou parcialmente procedentes os pedidos, para: (I) determinar a
reintegracao do Busto de S&o Boaventura definitivamente ao acervo de origem sob a guarda do Museu de Aleijadinho
e da Arquidiocese de Mariana; e (ll) declarar a obra de Busto de Boaventura como peca integrante do conjunto elaborado
pelo Aleijadinho para a Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto/MG, e que a peca esta sob a protecdo do
Conjunto Histérico de Ouro Preto e da Lei 4.845/65.

A meu aviso, apés meticulosa analise do caderno processual, do confronto das teses articuladas, estou que a
sentenga merece reforma.

Ab initio, deve ser afastado o argumento do Ministério Publico, no sentido de que o Busto de Sdo Boaventura, por
ter sido elaborado durante o regime do Padroado, seria um bem fora do comércio, estando sujeito as disposi¢cdes do
Decreto 119-A/1890.

Conquanto defenda o Parquet que o Decreto 119-A, de 7 de janeiro de 1890, teria sido restabelecido pelo Decreto
4.496/2002, referida norma deve ser interpretada a luz do Preceito do Estado Laico, principio fundamental da Republica
Federativa do Brasil.

No contexto histérico nacional, ao qual remonta o presente caso, o Decreto 119-A é o marco juridico do fim do
regime do Padroado, haja vista que proibe a interven¢éo do Estado em matéria religiosa, consagrando a plena liberdade
dos cultos.

Entretanto, tal decreto manteve os limites inerentes a dita propriedade de méo-morta, obstando a livre disposicao
de bens pelas igrejas e confissfes religiosas.

Os primeiros e 0 segundo recorrentes alegaram que tais limitacdes aplicavam-se tdo somente a Igreja Catolica.
Nesse sentido, defenderam que a Ordem Terceira de S&o Francisco de Assis era uma associagdo civil de carater
privado, dirigida por leigos, e, portanto, distinta da Igreja Catolica.

Por tal razéo, segundo os recorrentes, ndo estava a Ordem Terceira obrigada pelas leis de mdo-morta.

Contudo, o grande jurista Rui Barbosa menciona expressamente o alcance da lei de mao-morta as ordens
mendicantes.

Vejamos o que diz o Aguia de Haia:

M&o morta, definiremos nés, é o systema de instituicdes de excepcado, a que a lei civil submette, especial quanto ao
direito da propriedade, sua acquisi¢cdo, seu exercicio e sua transmissao, as entidades collectivas, cujo patriménio, por
interesses de ordem politica, se quer limitar. Ella esta ligada, entre nds, as leis de amortizacao, cuja origem se acha no
acto promulgado por D. Diniz em 21 de Marco de 1329 (...). Essa legislacdo contraria ao desenvolvimento das
associagOes religiosas (irmandades, ordens terceiras, asylos, capelas, hospitais, seminarios, fabricas de igrejas,
comunidades acatholicas, ordens regulares ou monasticas) feria-as na liberdade, na vida, na propriedade, pondo-as a
todos esses respeitos, mais ou mesmo strictamente, fora do direito comum(Commentarios a Constituicdo Federal
Brasileira. V Volume. S&o Paulo: Saraiva e Cia, 1934, p. 220 - redacéo original - fl. 1611 - grifei).

Acerca de tais limitacBes, destaca-se a redacao do art. 5°, do Decreto 119-A/1890, na qual se fundamenta a
pretensdo do Ministério Publico:

Art. 5° A todas as igrejas e confissdes religiosas se reconhece a personalidade juridica, para adquirirem bens e os
administrarem, sob os limites postos pelas leis concernentes & propriedade de mao-morta, mantendo-se a cada uma o
dominio de seus haveres actuaes, bem como dos seus edificios de culto.(redagdo extraida do sitio eletronico do Planalto
- grifei).

No entanto, posteriormente a edi¢do da referida norma, foi promulgada a Constituicdo da Republica dos Estados
Unidos do Brasil, de 24 de fevereiro de 1891, que colocou fim as denominadas leis de mao-morta, nos termos do art.
72, §2°:

Art. 72 - A Constituicdo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos
concernentes a liberdade, a seguranca individual e a propriedade, nos termos seguintes:
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§ 3° - Todos os individuos e confissdes religiosas podem exercer publica e livremente o seu culto, associando-se para
esse fim e adquirindo bens, observadas as disposicfes do direito comum.(grifei).

A alteracdo da redacdo da norma que disciplinava os bens das igrejas e confissdes religiosas é evidente. A
Constituicdo de 1891 pbs fim ao regime especial desses bens, marcado pelos limites impostos pelas leis de maomorta,
submetendo-os as regras do direito comum.

Nessa linha de raciocinio, o préprio Supremo Tribunal Federal, a época, jA em seus primeiros julgamentos, teve a
oportunidade de reconhecer que as leis de m&o-morta ndo foram recepcionadas pela Constituicdo de 1891.

Vejamos, por oportuno, dois votos, que inclusive foram trazidos a baila pelos requeridos:

Evidentemente, que dos precisos termos do §3° do art. 72 da Constituicdo Federal, resulta que as chamadas leis de
amortisacao foram completamente revogadas, uma vez que as associacgdes religiosas € permittido se constituirem, sem
dependencia do Governo, observadas as disposi¢ées do direito comum. E quando, porventura, ainda se pudesse erguer
duvidas sobre esta interpretagéo, bastaria, para dissipal-as, invocar o elemento histérico. Com efeito, por ocasido de
ser este assumpto discutido no Congresso Nacional, fordo substituidas no projecto da Constituicdo as expressdes
‘observados os limites postos pelas leis de mdo morta’ para 'observados as disposi¢des do direito commum’, salientando
assim essa circunstancia de modo claro e positivo o pensamento do legislador constituinte, de considerar abolidas as
leis de excecdo com a investidura da personalidade juridica que outorgou as corporacgdes religiosas.
Conseguintemente, taes institutos religiosos podem livremente administrar e dispor dos seus patriménios, sem
quaisquer interferéncias do Governo Federal.(STF - RE 119/PB - j. 07/08/1897 - redacéo original - fl. 1614 - grifei);

Considerando que na acéo proposta pelo recorrente para o fim do ser declarada nulla a permuta de casas feita entre o
ex-abbade daquelle mosteiro e o ora recorrido, se allegou, entre outros motivos, o da inobservancia da Lei 9 de
dezembro de 1830, que pela parte contraria foi alegado estar revogada. (..). Admittindo-se que a Lei de 9 de dezembro
de 1830, restricta as ordens regulares, tenha sido abrogada pela generalidade do art. 72, § 3° da Constituicdo e haja
situo substituida pela Lei orgénica, regulamentar do dispositivo constitucional, a conclusdo € que se deve aplicar a
hypothese dos autos o direito comum e a nova Lei Federal. (STF, RE n° 85/PB, Rel. Min, Pindahiba de Mattos, j. em
19/10/1896 - redacéo original - fl. 1614 - grifei).

Portanto, com o advento do Estado Republicano, deixaram de viger as limitagBes impostas a dita propriedade de
mao-morta, ja que nao foram recepcionadas pela Constituicdo de 1891.

Nada obstante, o Decreto 119-A/1890 somente veio a ser expressamente revogado pelo Decreto 11/1991, que
trouxe, em seu Anexo IV, a relagdo de normas revogadas pelo entéo presidente Fernando Collor de Mello.

Posteriormente, sobreveio o Decreto 4.496/2002, que se destinou exclusivamente a revigorar o Decreto no 119-A,
ao exclui-lo do anexo de normas revogadas. In verbis:

DECRETO N° 4.496, DE 4 DE DEZEMBRO DE 2002

Exclui o Decreto no 119-A, de 7 de janeiro de 1890, do Anexo IV do Decreto n°® 11, de 18 de janeiro de 1991.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso das atribuicbes que lhe confere o art. 84, incisos IV e VI, alinea "a", da
Constituicéo,

DECRETA:

Art. 1° O Decreto no 119-A, de 7 de janeiro de 1890, fica excluido do Anexo IV do Decreto no 11, de 18 de janeiro de
1991.

Art. 2° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicacéo.

Além disso, certo que o Decreto 4.496/2002, ao restabelecer o Decreto 119-A, o fez na vigéncia da Constituicdo de
1988, que consagra entre 0s seus principios fundamentais a laicidade do Estado.

Evidente, portanto, que o restabelecimento do aludido decreto visou explicitar a laicidade do Estado,
conforme ressaltado pelo STF no julgamento da medida cautelar concedida na ADPF 431(Relator Min. Dias Toffoli - j.
14/12/2016), e ndo trazer a tona as leis de mao-morta, manifestamente incompativeis com o Estado laico. ~ Sobre
a laicidade do Estado, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

ENSINO RELIGIOSO NAS ESCOLAS PUBLICAS. CONTEUDO CONFESSIONAL E MATRICULA FACULTATIVA.
RESPEITO AO BINOMIO LAICIDADE DO ESTADO/LIBERDADE RELIGIOSA.(...)

1. Arelacédo entre o Estado e as religibes, histérica, juridica e culturalmente, € um dos mais importantes temas estruturais
do Estado. A interpretacdo da Carta Magna brasileira, que, mantendo a nossa tradicdo republicana de ampla liberdade
religiosa, consagrou a inviolabilidade de crenca e cultos religiosos, deve ser realizada em sua dupla acepc¢éo: (a)
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proteger o individuo e as diversas confissdes religiosas de quaisquer intervengdes ou mandamentos estatais; (b)
assegurar a laicidade do Estado, prevendo total liberdade de atuagdo estatal em relacdo aos dogmas e principios
religiosos.(...).(STF - ADI 4439 - Relator Min. ROBERTO BARROSO - Relator p/ Acérddao Min. ALEXANDRE DE
MORAES - Tribunal Pleno - j. 27/09/2017 - grifei).

Por conseguinte, as ditas leis de m&o-morta ndo constituem fundamento bastante para que seja acolhida a pretensao
do Ministério Publico quanto a reintegracao do Busto de S&o Boaventura ao acervo Igreja de Sdo Francisco de Assis
de Ouro Preto.

Superada essa questdo, passa-se a analise do conjunto probatorio.

Tratando-se de acao cujo escopo € a reintegragdo de posse de bem mdvel ao acervo da Igreja S&o Francisco de
Assis, ajuizada na vigéncia do CPC/73, devem ser observados os requisitos previstos no art. 927 do referido codex.
Assim, incumbe ao autor provar a posse do bem, a turbacéo ou o esbulho praticado pelo réu, a data em que tal fato
ocorreu e a efetiva perda da posse.

Todavia, ao contrario do que restou consignado na sentenga, estou convencido de que o Autor ndo logrou
demonstrar que referida obra sacra tenha pertencido, e que tenha sido extraviada do interior da Igreja de Séo
Francisco de Assis de Ouro Preto.

De fato, as pericias realizadas ao longo da instru¢do contraditéria ndo foram suficientes para a demonstracéo da
posse do bem, haja vista a inexisténcia de elementos capazes de sustentar o entendimento de que a obra em questao
foi, em algum momento, efetivamente incorporada ao patriménio da Igreja de Sdo Francisco de Assis.

Da analise dos laudos, verifica-se que os peritos do Juizo efetuaram detalhada analise técnica da peca,
fundamentada em seus aspectos estilisticos e cientificos.

A proposito, colhe-se do laudo oficial constante da acéo cautelar(fl. 587):

Por fim através da analise estilistica e comparativa podemos afirmar indubitavelmente que o busto do santo franciscano,
dito Sdo Boaventura, fazia parte do conjunto original, hoje exposto no museu Aleijadinho. Pode-se notar pelo desenho
geral da peca, a composigdo com raios, a base em dois pés com entalhados em rocalhas e volutas, o desenho da coluna
com frisos refendidos, a existéncia de uma borla, o desenho espiralado das nuvens a propria morfologia da figura e seu
drapejamento anguloso, que a peca fazia parte do conjunto ouro-pretano.

No mesmo sentido, o laudo elaborado pelo Laboratério de Ciéncia da Conservacao - LACICOR - Escola de Belas
Artes da Universidade Federal de Minas Gerais, por nomeagé&o do Juizo(fl. 2263/2264):

Concluimos, s.m.j., que a pec¢a em questdo apresenta caracteristicas materiais e de execu¢cdo em consonancia com as
trés pecas de referéncia, em termos de suporte em madeira e caracteristicas de fatura, em funcdo das ferramentas
utilizadas para sua manufatura. Eventuais diferencas de camadas brancas sobrepostas ao suporte podem ser devidas
ao histdrico das pec¢as as quais, ao terem sido desmembradas e terem partido para historias diferentes poderiam ter
sido objeto de adicdes de materiais novos e estranhos, tais como o suporte de acrilico desenvolvido para a peca, ou
mesmo a camada banca de branco chumbo estranhamente encontrada diretamente aplicada sobre a madeira na peca
em questao.

Concluimos, portanto, s.m.j., que a pe¢a em questéo faz parte do conjunto original de quatro bustos relicarios atribuidos
a Aleijadinho.

A seu turno, nos esclarecimentos prestados pela comisséo, ressaltaram os peritos:

No entanto, como nao ha documentagdo concreta em que se possa apoiar, ha de se recorrer aos métodos tedricos e
cientificos para buscar respostas objetivas e concretas ao que nos é questionado.

E a partir dos resultados destes estudos, pareceu-nos bastante evidente estilistica e cientificamente que a peca em
guestao integra um conjunto de quatro bustos, sendo que o0s outros trés atualmente estao

depositados no Museu Aleijadinho e foram concebidos para a Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto, sendo o
conjunto atribuido a autoria da oficina de Aleijadinho.

Assim, o Relatério Pericial respondeu aos quesitos baseado nas informacfes coletadas, nas andlises estilistica e
cientifica e nos fatos apresentados, sendo que todas as evidéncias ou hipéteses formuladas levaram, no entendimento
destes peritos, as conclusdes apresentadas(fl. 3148).

N&o ha duvidas de que os peritos efetuaram trabalho de félego, acerca da composicéo da pecga e de sua analise
estilistica, o qual permite atribuir, com suficiente certeza, a autoria da obra a oficina de Aleijadinho.

Contudo, evidente que a analise estilistica, de composi¢do e do modo de confec¢do da obra apenas define sua
autoria, mas ndo atesta a propriedade, ou mesmo a posse do bem.
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De fato, a visdo estilistica e cientifica dos experts autoriza, quando muito, dizer que a obra foi concebida para a
finalidade de compor o altar.

Entretanto, se chegou a compor o altar, o que representa o cerne da controvérsia, os elementos de conviccdo nao
permitem dizer.

Logo, se ndo héa elementos objetivos, capazes de demonstrar que, efetivamente, o busto de Sao Boaventura esteve
na Igreja de Sao Francisco de Assis, temerario conceder a tutela possesséria vindicada na inicial, com base em
deducdes de uma realidade que teria ocorrido.

Relevante destacar que a prova da posse era fundamental no presente caso, por se tratar do principal fato
constitutivo do direito do autor.

Todavia, o Autor ndo logrou demonstrar essa relacéo fatica de posse com a res sacrum.

N&o se descura da dificuldade em se demonstrar fatos ocorridos em passado longinquo, mas também é certo que
a lei ndo pode ser mitigada para alcancar uma pretensdo deduzida em juizo, tomando-se como fato suficiente provado
situagBes que permanecem no campo da davida.

A guisa de exemplificagéo, me permito citar o famoso caso dos quadros denominados Virgem das Rochas, ou dos
Rochedos, da obra de Leonardo da Vinci, cujas referéncias obtive em consulta a sitios eletrénicos especializados em
Historia da Arte(Disponivel em: https://www.ufrgs.br/napead/projetos/historia-arte/idmod.php?p=vinci,
https://www.pariscityvision.com/pt/paris/museus-de-paris/museu-do-louvre/a-virgem-dos-rochedos e
http://leonardodavinci.cc/a-virgem-dos-rochedos/. Acesso em 25/09/2019).

A primeira versao da tela, atualmente no Museu do Louvre, foi encomendada por uma Confraria e deveria ser a pega
principal de um altar da Igreja S&o Francisco, em Mildo. Por tal raz&o, foi elaborada com dimensdes especificas e
apresentava a Virgem Maria, S&do Jodo Batista, o anjo Uriel e 0 Menino Jesus.

Entretanto, quando o quadro foi concluido, a Confraria prontamente o rejeitou, sob o fundamento de que apresentava
detalhes inadequados a Tradig&o Crista.

Da Vinci confeccionou, entdo, outra obra, quase idéntica a primeira, mas sem os controversos detalhes, para atender
aos anseios daqueles que haviam Ilhe encomendado o trabalho, a qual atualmente encontra-se no National Gallery, em
Londres.

Nesse caso, a primeira obra, embora feita sob encomenda, foi rejeitada pelos seus destinatarios originais, tendo
sido transferida a terceiros.

Tal exemplo evidencia que nem a analise estilistica da obra, tampouco a circunstancia de ter sido produzida por
encomenda, configuram fundamento bastante para demonstrar a efetiva posse do bem, sobretudo quando se
consideram as peculiaridades das normas candnicas.

Ademais, importante ressaltar que dois argumentos extraidos do Direito Candnico militam a favor dos primeiros e
segundo recorrentes, no sentido de que a obra ndo poderia ter integrado o altar-mor da igreja.

O primeiro, é gque o Direito Candnico veda a duplicidade iconogréfica.

Logo, o busto de S&o Boaventura ndo poderia ter sido instalado no altar-mor da Igreja de S&o Francisco, haja vista
gue sua imagem ja estava presente em um medalhdo que compde a clpula da igreja, conforme se extrai da prova
técnica(fl. 2691).

O segundo, é que a obra esta inacabada, e o Cédigo Candnico veda a exposi¢do de imagens sagradas nas Igrejas,
para veneracao, que ndo estejam na devida ordem(concluidas) - Canone 1.188.

Outro fato importante a ser considerado no presente caso € a inexisténcia de qualquer registro documental do Busto
de S&o Boaventura como bem furtado ou desaparecido da igreja.

Com efeito, é possivel extrair dos autos que o Busto nunca integrou as listas mantidas pelo Instituto do Patrimonio
Histérico e Artistico Nacional(IPHAN) e pelo Instituto Estadual do Patrim6nio Historico e Artistico de Minas
Gerais(IEPHA) acerca dos bens sacros desaparecidos.

Ora, nédo é crivel que a falta de um bem de tamanha importancia histérica e cultural jamais tivesse sido reportada
aos 6rgaos competentes ou por eles identificada, sobretudo quando se considera o processo de tombamento da Igreja
de S&o Francisco de Assis, que catalogou minuciosamente o acervo do local.

Por outro lado, vale destacar que a prova documental coligida demonstra que o busto de Sdo Boaventura esta na
posse de particulares desde, pelo menos, 1936 - fato incontroverso nos autos.

Realmente, os documentos demonstram que | ] ] ]l 2dquiriu o busto de Paulino dos Santos
em 1936 e, em 10/06/1972 o alienou a || . oue o transmitiu, posteriormente, a seu filho || EGcNzNG.

Apbs, em 04/01/1983, o busto foi adquirido por | | I < transmitido & sua esposa, por forca de testamento.
Na sequéncia, em 13/06/2005, a obra foi adquirida por Antdnio Ricardo Beira, atual proprietario do bem.

Desse modo, relevante considerar que durante todo o supracitado periodo a posse dos particulares sobre o bem foi
publica e sem oposicao.

N&o bastasse, restou demonstrado que a obra, além de constar da declaracdo do Imposto de Renda de seu
proprietario, era constantemente requisitada pelo Poder Publico (Ministério das Relacdes Exteriores e Servico do
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Patrimdnio Histdrico e Artistico Nacional - SPHAN) para ser exibida em exposi¢cGes, com expressa anuéncia de seu
proprietario.

Outrossim, grande parte da literatura existente sobre a obra de Aleijadinho menciona o Busto de Sdo Boaventura
como pertencente a colecdo de | ]I, scu antigo proprietario.

Nesse sentido: "O Aleijadinho: Catalogo geral da obra" (JARDIM, Marcio. Belo Horizonte: RTFK, 2006, p. 158 e 287);
"O Aleijadinho: Uma Sintese Histérica" (JARDIM, Marcio. Belo Horizonte: Stellarum, 1995, p. 61); "O Aleijadinho e sua
Oficina-Catalogo das Esculturas Devocionais" (OLIVEIRA, Myriam Andrade Ribeiro de. SANTOS, Olinto Rodrigues dos.
Rio de Janeiro: Capivara, 2002, p. 288 e 289), dentre outros reproduzidos as fls. 1129/1154 dos autos e mencionados
pelo perito a fl. 2189.

Quanto aos pleitos ressarcitérios, melhor sorte ndo ampara o terceiro recorrente.

No tocante ao alegado dano material, o fato de o bem ter sido tombado autorizaria o Ministério PUblico a reclamar
eventuais perdas e danos.

Entretanto, a prova pericial demonstrou que as intervengfes efetuadas causaram dano infimo a peca, os quais
podem sem reparados sem comprometimento da integridade da obra. Logo, ndo hé falar-se em indenizacgéo.

Quanto ao dano moral coletivo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica direciona a sua caracterizagao para
caso de ocorréncia de lesdo a valores fundamentais da sociedade e se essa vulneracdo ocorrer de forma injusta e
intoleravel. Além disso, desvincula sua ocorréncia aos atributos da pessoa humana (dor, sofrimento ou abalo psiquico),
se configurando independentemente da demonstracdo de prejuizos concretos ou de efetivo abalo moral (REsp
1737428/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 15/03/2019).  Além
disso, o Tribunal da Cidadania também ja decidiu que "ndo basta a mera infringéncia a lei ou ao contrato para a
caracterizagéo do dano moral coletivo. E essencial que o ato antijuridico praticado atinja alto grau de reprovabilidade e
transborde os lindes do individualismo, afetando, por sua gravidade e repercussao, o circulo primordial de valores
sociais. Com efeito, para ndo haver o seu desvirtuamento, a banalizagdo deve ser evitada (REsp 1473846/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
24/02/2017 - grifei)".

No caso, considerando que ndo foi demonstrada a presenca de conduta antijuridica capaz de prejudicar a
coletividade, indevida a indenizag&o pleiteada.

Assim, diante da precariedade das provas coligidas, devem ser julgados improcedentes os pedidos formulados na
inicial.

A titulo de remate, vale ressaltar que ndo se estd aqui a negar a relevancia da obra para o patriménio histérico e
artistico nacional, tampouco a deixar o bem desprotegido.

O Busto de S&o Boaventura foi tombado pelo Conselho Municipal de Preservagdo do Patrimdnio Cultural e Natural
do Municipio de Ouro Preto, por meio do procedimento administrativo 02/2010.

Tal ato, embora tenha sido impugnado pelo senhor Anténio Ricardo Beira em sede de mandado de seguranca, foi
mantido por este Tribunal de Justica no julgamento da Apelagéo Civel 1.0461.10.004452-2/002.

Assim, a obra objeto do feito esta devidamente protegida, nos termos do Decreto-Lei n® 25/1937.

Por fim, fica prejudicada a analise da remessa necessaria, ante a amplitude dos recursos de apelagdo e o
exaurimento das matérias discutidas no feito.

Com essas considera¢des, DOU PROVIMENTO AO PRIMEIRO E AO SEGUNDO RECURSOS, para reformar a
sentenca e julgar improcedentes os pedidos formulados na inicial.

Lado outro, NEGO PROVIMENTO AO TERCEIRO RECURSO E JULGO PREJUDICADA A REMESSA
NECESSARIA.

Sem custas e sem honorérios.

E como voto.

JD. CONVOCADO RINALDO KENNEDY SILVA

Acompanho integralmente o judicioso voto exarado pelo em. Relator, Des. Caetano Levi Lopes, e aproveito o ensejo
para acrescentar os fundamentos que passo a expor, em virtude da complexidade que a causa desafia. O ponto
fulcral da questdo em debate diz respeito a titularidade do busto relicario de Sao Boaventura,
obra sacra esculpida por Aleijadinho para adornar a Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto/MG.

Nesse ponto, importa examinar alguns institutos que perpassam o presente caso e merecem acurada analise, entre
0s quais se verifica a pertinente discussao a respeito do tombamento, bem como o debate sobre o cabimento ou néo
do regime juridico da "mé&o morta", sem, contudo, perder de vista que o presente caso se da no bojo de uma acéo civil
publica, cujo objeto cuida do patriménio cultural.

O enfrentamento desses elementos, com efeito, é indispensavel ao devido exame da controvérsia.

Ora, partindo da acertada premissa de que tal busto foi concebido pelo Mestre Aleijadinho e que fazia parte de um
conjunto com outros trés para compor o retabulo do altar-mor da Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto/MG

16



Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIMG

conforme apontam trés laudos técnicos, subscritos por ilustres Professores, que inquestionavelmente sdo sumidades
no assunto -, impende inferir que essa obra, mesmo antes de ser tombada, ja constituia o patriménio histérico-cultural
brasileiro.

Isso porque, o instituto do tombamento tem carater notadamente declaratério, e ndo constitutivo, de maneira que é
procedimento administrativo que se ocupa de reconhecer tal objeto e conferir-lhe prote¢édo, sem desconsiderar o amparo
protetivo préprio e insito a coisa tombada. E dizer, mesmo antes da consumagio do tombamento, em virtude de a coisa
trazer em si propria a memoria e a significagéo histérica que lhe atribuem a relevancia coletiva para a conjuntura de seu
tempo, apta a Ihe legar a natureza de patriménio cultural, jA merece de per si a sua protecdo.  Nesse ponto, importante
tecer algumas considerac6es acerca do conceito de patrimdnio cultural. Segundo consagrado na doutrina sobre o direito
coletivo, o patrimdnio cultural visa preservar ndo sé o suporte material do bem, mas antes os valores sobrepostos a ele,
0s quais transcendem o objeto em si, tais como: o da identidade, 0 da memodria e 0 das acdes que compuseram sua
constituicdo desde a origem.

Isto €, o patrimdnio cultural essencialmente visa preservar o bem em seu aspecto corpéreo, mas, sobretudo, proteger
sua faceta imaterial e intangivel. Ou seja, busca-se tutelar ndo somente a propriedade em si, mas aqueles valores que
justificam a selecéo do bem como um signo representativo de seu tempo e de seu povo.

Com isso, o patriménio é tido como cultural em razdo de seus aspectos imanentes que por suas particularidades a
exemplo da raridade, antiguidade, vinculo com fatos histéricos, beleza, autoria, entre outros - representam marcos
identitarios dos diferentes grupos formadores da comunidade da qual emanou.

Por esses fundamentos, ndo resta duvida quanto ao feitio notadamente de patriménio cultural que envolve o busto
de S&o Boaventura, a uma porque originado da obra do talento do Mestre Aleijadinho; a duas porque, pelo aspecto
histérico, indubitavelmente, o busto foi criado na virada do século XVIII para o XIX, o que ja denota por si sé 0 movimento
artistico da época e reflete as impressdes do artista; e a trés pelo fato de que a repercussdo de uma obra como essa
para a sociedade ja faz recair sobre si a relevancia coletiva propria do patrimdnio histérico-cultural.

A propésito, o inquestionavel entendimento de que a obra guarda e recebe o selo de patrimdnio cultural, advindo da
oficina de Aleijadinho, deflui da conclusdo alcancada pelo laudo técnico (fls. 2.194/2.213 - TJ), produzido pelo
pesquisador do IPHAN, Sr. Olinto Rodrigo dos Santos Filho, que ressaltou que:

"(...) Trata-se de obra atribuida a oficina da Aleijadinho, com fundamentos em andlise estilistica e comparativa com
outros trés relicarios expostos no Museu Aleijadinho de Ouro Preto.

Pela documentacgéo levantada a peca foi indevidamente retirada do acervo da igreja de Sdo Francisco de Assis e
comercializada na década de 1930, sem autorizacdo do Arcebispo de Mariana. Nao importa se a peca saiu da igreja
antes ou depois do tombamento pelo IPHAN em 1938, importa sim que ela tenha sido feita para a igreja e 14 deveria ter
permanecido ou encaminhada a um museu publico para a fruicdo do povo brasileiro. Trata-se de pecas rara na
iconografia da imaginaria mineira, uma vez que s existem trés conjuntos de bustos relicarios: Santuario de Congonhas,
Sao Francisco de Mariana e S&o Francisco de Ouro Preto. A reintegragdo ao conjunto original seria o mais légico e
correto, como aconteceu em 1986 com os bustos relicarios de Congonhas, recuperados pelo SPHAN, em 1957,
colocando assim a vista do grande publica, juntamente com as outras pecas do Museu Aleijadinho, para a admiracao
de todo o povo brasileiro seu verdadeiro proprietario".

Na mesma esteira, verifico a concluséo do laudo técnico que se debrugou sobre o pertencimento e a autenticidade
do busto de Sdo Boaventura aos conjuntos dos bustos originérios da Igreja de Sao Francisco de Assis, subscrito pelo
Professor Doutor Luiz Anténio Cruz Souza e pela Professora Mestra Lucienne Maria de A. Elias, colacionado as fls.
2.216/2.264 - TJ, que integram a equipe do Laboratdrio de Ciéncia da Conservagdo (LACICOR) da Escola de Belas
Artes da UFMG. Referido estudo assim consignou:

"Concluimos, s.m.j., que a peca em questdo apresenta caracteristicas materiais e de execugdo em consonancia com
as trés pecas de referéncia, em termos de suporte em madeira e caracteristicas de fatura,

em funcéo das ferramentas utilizadas para sua manufatura. Eventuais diferencas de camadas brancas sobrepostas ao
suporte podem ser devidas ao histérico das pegas as quais, ao terem sido desmembrados e terem partido para histérias
de vida diferentes poderiam ter objeto de adigBes de materiais novos e estranhos, tais como o suporte de acrilico
desenvolvido para a peca, ou mesmo a camada branca de branco chumbo estranhamente encontrada diretamente
aplicada sobre a madeira na peca em questao.

Concluimos, portanto, s.m.j.,, que a peca em questao fazia parte do conjunto original de quatro bustos relicarios
atribuidos a Aleijadinho".
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Ainda, conforme laudo elaborado pela Professora Doutora de Historia da Arte e da Arquitetura Selma Melo Miranda,
juntado as fls. 2.552/2.593 - TJ, houve o destaque das seguintes conclusdes sobre a peca em tela, no sentido de que:

"1- Trata-se indiscutivelmente de trabalho de talha elaborado em Minas Gerais nos fins do século XVIII ou mais
provavelmente inicio do século XIX; 2- Fazia parte do grupo originario do Igreja de S&o Francisco de Assis caracterizado
como busto palma; 3- Era utilizado na ornamentacdo da banqueta do altar-mor da igreja de S&o Francisco e
presumivelmente como adorno parietal fora das ocasifes cerimoniais; 4- Integrou 0 acervo ouro-pretano desde sua
concepcao na virada do século XVIII até os fins dos anos 1930, ou seja, cerca de 140 anos; 5- Integrou o acervo e
esteve em exposi¢éo no Museu de Arte e Histéria do Instituto Histérico de Ouro Preto como patrimdnio artistico de Ouro
Preto e de Minas Gerais entre os anos de 1936/1939; 6- Foi transferido para Belo Horizonte no inicio da década de
1940, para o Museu Racioppi de Arte e Histéria de Minas Gerais; 8- Passou a integrar colecfes particulares no sentido
exato do termo somente a partir de 1972 quando saiu do Estado de Minas Gerais (...)".

A partir de todos esses estudos técnicos realizados, bem como diante da fotografia tirada do entdo Presidente da
Republica, o Exmo. Sr. Getullio Vargas, em visita ao Instituto Histérico de Ouro Preto em 15 de julho de 1938, juntada
reiteradamente ao longo da instrugdo processual e pela primeira vez na prépria inicial as fls. 36/37 - TJ, permitem
constatar que a obra pertence ao conjunto relicario com os outros trés bustos sacros e esteve nas imediacdes da Igreja
de S&o Francisco nas primeiras décadas do século XX. Nesse sentido, alias, a fotografia juntada a fl. 1738 - TJ, bem
como os préprios laudos acima mencionados, ddo conta de que o conjunto formado pelos quatro bustos relicérios foi
criado para compor de forma harmdnica o altar-mor da Igreja de S&o Francisco de Assis.

Notéria, portanto, a feicdo eminentemente coletiva dos bens integrantes do patriménio cultural, em especial do busto
ora sob exame, motivo pelo qual se constata que deve ser guarnecido de todas as formas, a fim de que possa alcancar
a funcionalidade que dele se espera, qual seja: dar satisfacdo e completude ao interesse da coletividade. Essa
guarida, no ambito de estatura constitucional, é verificada a partir da previsdo contida nos artigos 215 e 216 da
Constituicdo Federal de 1988, por meio dos quais se extrai o comando de que deve ser resguardada e preservada a
integridade dos conjuntos histéricos e culturais municipais tombados e inventariados, cabendo ao Poder Publico a
defesa desse patriménio.

N&o se olvida, portanto, a importancia do papel do Ministério Publico na prote¢do do patrimdnio historico e cultural
de Ouro Preto, tendo em vista que é considerada uma das maiores riquezas culturais do Estado e do pais, Patrimdnio
Cultural da Humanidade e zona de protecéo especial, legalmente definida.

Na diccdo do art. 23, caput e lll, da Constituicdo Federal, tem-se que:

"Art. 23. E competéncia comum da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:

(...

[l - proteger os documentos, as obras e outros bens de valor histérico, artistico e cultural, o0s monumentos, aspaisagens
naturais notaveis e os sitios arqueoldgicos;"

Na mesma direcdo, preceitua o art. 208, caput e IV, da Constituicdo do Estado de Minas Gerais que:

"Art. 208 - Constituem patriménio cultural mineiro os bens de natureza material e imaterial, tomados individualmente ou
em conjunto, que contenham referéncia a identidade, a acdo e a memoéria dos diferentes grupos formadores da
sociedade mineira, entre os quais se incluem:

(..)

IV - as obras, objetos, documentos, edificacdes e demais espacos destinados a manifesta¢des artistico-culturais;"

Com efeito, cumpre ao Poder Publico e as comunidades proteger o patriménio e zelar pela preservagéo
dos bens que se relacionam com a histéria, a arquitetura e a arte, e que sejam representativos da cultura mineira em
suas diversas manifestagdes, contextos e épocas.

Por sua vez, quanto ao instituto do tombamento, indene de duvida que constitui um instrumento de protecao,
estabelecido pela Constituicdo Federal de 1988, no rol exemplificativo, trazido pelo § 1° do seu art. 216. Esse dispositivo
constitucional confere, a toda evidéncia, tutela, valorizagdo, promocao e fruicdo dos bens culturais méveis e imoveis
gue constituem o patriménio cultural, a exemplo da obra de arte que aqui se analisa.

O instituto do tombamento, em abstrato, ndo implica em alteracdo de propriedade, nem em desapropriagéo,
porquanto determina apenas a manutencgao pelo proprietario das caracteristicas que possui desde a data em que houve
o tombamento, de modo que nao ha vedacao legal, a priori, para que o bem tombado seja alienado, alugado ou objeto
de transmiss&o causa mortis, desde que continue tendo sua preservacdo assegurada.
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Nesse sentido, se porventura o proprietério tiver interesse em aliena-lo, tera somente, como 6nus, o dever de
notificar a instituicdo que efetuou o tombamento para que possa atualizar os dados e, eventualmente, exercer seu
direito de preferéncia para compra-lo.

Por conseguinte, uma vez tendo sido tombado, em decorréncia de parecer favoravel do Conselho do Patriménio
Historico e Artistico, 0 bem ja passa a ser protegido legalmente contra a destruicdo ou descaracterizacdes, até que haja
a homologacédo com a inscricdo do bem no Livro do Tombo especifico e a averbacéo no Cartério de Registro de Iméveis
- CRI, onde ele se achar registrado, se se tratar de bem imdvel.

Inquestionavel, nessa esteira, a concepc¢ao protetiva decorrente do tombamento. No entanto, imperioso se ter em
conta que o simples fato de se tratar de bem concebido como patriménio cultural - que é o caso do busto de Séo
Boaventura, consoante as definicdes acima apontadas - o0 bem enseja de per si a necessidade de ser tutelado como tal,
a despeito de qualquer tombamento superveniente.

O que se sustenta, entéo, é o aspecto de que independentemente do ano em que foi de fato tombada e da conjuntura
em que se deu o tombamento, a obra sacra em tela ja gozava da protecao prépria de um bem digno de compor o
patriménio cultural.

N&o por outra razéo, infere-se que o busto de S&o Boaventura desde o dia em que foi concebido era dotado de
pertencimento coletivo, de sorte a ndo poder ser apropriado ou usurpado, ao arrepio do interesse transindividual e difuso
de que é, e sempre foi dotado.

Alids, nesse sentido, colaciona-se o seguinte julgado deste e. Tribunal de Justica, de Relatoria do em. Des. Célio
César Paduani, que assentou este mesmo entendimento. Vejamos:

"ACAO CIVIL PUBLICA - TOMBAMENTO - PATRIMONIO HISTORICO-CULTURAL E TURISTICO - OBRAS SACRAS
- LIMINAR - RETIRADA DE LEILAO - CUSTODIA PROVISORIA DO IEPHA/MG - INTERESSE DA COMUNIDADE EM
RESGUARDAR A MEMORIA DA CIDADE - LAUDO PERICIAL - REINCORPORA(;AO AO

ACERVO DA MATRIZ DE SANTA LUZIA. 1. Consoante o §1°, do art. 216 da Constituicdo Federal, o tombamento é um
dos institutos que tem por fim a tutela do patrimdnio histérico e artistico. Assim sendo, a definicdo do que é patrimdnio
histérico a ser protegido € anterior ao tombamento. E s6 serdo tombados aqueles bens cuja a magnitude e importancia,
dentro de um juizo comum de valores, transcenda os limites da propriedade privada. 2. Rejeitar as preliminares e, no
mérito, negar provimento."

(TIMG - Apelacdo Civel 1.0245.03.029114-1/006, Relator(a): Des.(a) Célio César Paduani, 42 CAMARA CIVEL,
julgamento em 30/06/2005, publicagdo da sumula em 04/08/2005).

Conforme restou assentado no julgado acima, embora as pecas sacras que constituiam o objeto daquela demanda
nao tivessem sido tombadas, haviam sido retiradas de maneira irregular do templo de origem h& vérias décadas, de
modo que isso - ao lado do carater notadamente histérico e cultural que representavam - foi considerado como elemento
bastante para rejeitar a ocorréncia do instituto do usucapido em favor do colecionador que as detinha.

Assim consignou referido acérdao:

"(...) Alega-se o primeiro que detém a posse mansa e pacifica das obras sacras, sendo certo que estas nunca foram
legalmente tombadas, inexistindo qualquer declaracdo de valor histérico-cultural, ndo sendo encontrado qualquer
registro neste sentido. Sendo assim, entende que os bens ndo podem ser considerados de valor histérico ou cultural,
demonstrando sua boa-fé na aquisicao destes, que merece o resguardo jurisdicional.

De fato, ndo procede a assertiva de que, por ndo ser legalmente tombado, os bens ndo podem ser considerados de
valor arquitetdnico e histdrico. Ora, ndo ha divida que o tombamento constitui presuncéo de que o mesmo tem valor
histérico e arquitetdnico. Contudo, nada impede que este valor seja comprovado por outras formas, inclusive através
de acao judicial visando a sua protecéo.

Segundo o 81° do art. 216 da Constituicdo Federal, 0 tombamento é um dos institutos que tem por fim a tutela do
patriménio histérico e artistico. Assim sendo, a definicdo do que é patrimdnio histérico a ser protegido é anterior ao
tombamento. E sé serdo tombados aqueles bens cuja magnitude e importancia,

dentro de um juizo comum de valores, transcendam os limites da propriedade privada. Portanto, o tombamento, que é
uma restricao parcial da propriedade, porque se a restricao for total sera desapropriacdo, ndo é nem pode ser condicao
sine quo non para que preservemos nossos prédios, 0s n0ssos sitios, a nossa memdria.

O direito e o dever de preservar esses bens se sobrepdem aos caprichos, as omissées e, consequentemente, as
exigéncias meramente formais. (...)".

Mutatis mutandis, transpondo sobreditas razdes de decidir desse precedente para o presente caso, em que pese no
processo ora em tela ndo subsista questionamento acerca de ter havido o tombamento da obra em questéo, ainda se
discute a legitimidade da cadeia dominial do busto de S&o Boaventura e, por via de consequéncia, se o fato de o bem
estar atualmente em propriedade de um colecionador decorreu de um procedimento que tenha observado estritamente
o procedimento adequado e legal.
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Afirma-se isso, a bem da verdade, pelo fato de nédo ser possivel se descurar da infeliz realidade, ja ha muito
verificada, que diz respeito ao mercado negro de obras sacras difundido no pais. Esse mercado paralelo encontra
ambiente proficuo, dado o alto valor comercial das pecas de arte e o fato de, invariavelmente, as igrejas e templos
religiosos serem desguarnecidos e, em geral, contarem com parca vigilia sobre os bens que os adornam e os
constituem.

N&o raro, nesse contexto, tais pecas séo retiradas de seus locais de origem e passam posteriormente a ser
encontrados em antiquarios, sob o poder de colecionadores. Invariavelmente, inclusive, tais pecas sao sutiimente
descaracterizadas para ndo mais serem identificadas como monumentos e obras de arte, inclusive para parecerem
inacabadas, com a finalidade de torna-las em definitivo no campo clandestino do mercado negro.

De forma indubitavel, o extravio em massa ocorrido no pais, viola frontalmente principios préprios do patriménio
cultural, em especial o da fruicdo coletiva e o da conservacao in situ, o qual também é denominado da vinculagdo dos
bens culturais a seus locais de origem.

Logo, diante de um cenario nebuloso, no qual ndo se consegue aferir com certeza qual foi a primeira relagéo juridica
gue se estabeleceu e a sua licitude, para que o bem deixasse de pertencer aos quadros da Igreja, ndo parece razoavel
se entender que foi naturalmente incorporado a algum patrimdnio particular.

Nesse passo, importante sublinhar que, ao se considerar o contexto histérico em que foi produzida a pecga, na
metade do século XVIII e a fragilidade da documentacdo de que dispunha a Igreja, a conclusdo a que se chega é em
sentido diverso das afirmacfes de que o "busto fora produzido em favor da Ordem de Terceira, que inobstante ser uma
irmandade de cunho religioso, era privada e autbnoma em relagcédo a Igreja" e "entre 1791/1812 e 1936 nada se sabe
do paradeiro do busto".

Ora, como se sabe, a documentacao relativa aos bens da Igreja é fragil, haja vista que ela ndo tinha como praxe
elaborar documentos completos no que se refere a autoria das imagens, de maneira que restava inviabilizada a afericdo
de quais bens efetivamente compunham o acervo paroquial.

Ademais, a despeito de o busto de S&o Boaventura ndo ter sido encontrado na Igreja de Sdo Francisco de Assis,
guando da formacdo do Museu de Aleijadinho em 1968, ndo impde que se entenda que a obra jamais pertenceu a
Igreja. Inclusive porque, conforme repisado pelo documento de fl. 532 - TJ, a pega se encontrava sob os cuidados do
Sr. I, c<sde o ano de 1936 até o ano de 1972.

Alias, cumpre esclarecer que o Sr. || JJEEEI <2 o Diretor e Fundador do Instituto Histérico de Ouro Preto, o
qual foi fundado em 1931, com o objetivo de reunir objetos referentes a histéria da cidade. Tendo em vista a ata da
sesséo do Conselho Consultivo da Prefeitura de Ouro Preto, houve o reconhecimento de sobredito Instituto Historico
como de utilidade publica em 19 de setembro de 1931, consoante se pode verificar em consulta ao seguinte sitio
eletrénico http://arquivopublicoop.blogspot.com/2011/05/instituto-historico-de-ouro-preto-um.html, ao lado do parecer
acostado a fl. 54/58 - TJ.

Com efeito, dada a relevancia que assumiu o Instituto, enquanto entidade de utilidade publica de protecdo ao
patriménio cultural da cidade, ele acabou por receber inUmeras pecas para fins de exposicao, as quais notadamente
eram acolhidas a titulo precario, razao pela ndo poderiam ser alienadas a terceiros.

Isso é asseverado, principalmente, ao se ter em perspectiva que o0 busto de Sdo Boaventura estava também
abarcado pelo Decreto n.° 22.928 de 12/07/1933, o qual erigiu a cidade de Ouro Preto a condicdo de Monumento
Nacional, conferindo a guarda e a vigilancia dos monumentos e as obras de arte da cidade ao Poder Publico, de sorte
gue nenhuma obra de arte da cidade poderia ter sido alienada sem a anuéncia da Administracéo Publica.

Ratifica a antijuridica pretensao de particulares pretenderem se apropriar de um patriménio manifestamente publico,
pertencente a categoria de obra tombada de interesse cultural, a certiddo acostada as fls. 39/40 - TJ, que aponta o
objetivo dos herdeiros de Viccenti Racciopi tomarem para si, inscrevendo em bens do espdlio a serem por eles
partilhados, as pecas de arte do Museu Racciopi de Arte e Histéria de Minas Gerais - depois de transferidas do Instituto
Historico de Ouro Preto para la.

Ressalto que o mesmo fato foi noticiado nos documentos de fls. 41/45, sendo que o Advogado Geral do Estado de
Minas Gerais chegou a conclusao que mencionados bens pertenciam ao Estado de Minas
Gerais.

Reitera-se, nesse sentido, que essa posse precdria restou comprovada também pelas fotografias tiradas do Exmo.
Sr. Getulio Vargas, a época Presidente da Republica, na oportunidade em que visitou a exposi¢cao no Museu Racciopi,
acostado a fl. 36/37 - TJ, em que aparece no centro da fotografia com o busto de Sdo Boaventura. Todo esse
cenario, a rigor, corrobora o entendimento segundo o qual néo foi licita qualquer alienacédo posterior a esse periodo,
gue implicou em verdadeira dilapidagéo do patriménio histérico e cultural.

Além disso, pec¢o vénia a posicao deduzida em sentido contrario, para assentar que - sendo incontroverso que a
peca foi esculpida no final do século XVIII pela Oficina de Aleijadinho, com o escopo de compor o altar da Igreja de S&o
Francisco de Assis e que, a partir de 1936 esta na posse de particulares -, € imperativo se assumir que, em algum
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momento, desde a sua concepgao, a posse esteve com a Igreja, inclusive porque os trés outros bustos ainda hoje 1a
estao.

Para melhor alcancar esse desiderato de esclarecer a quem pertence e a quem deve ser enderecada efetivamente
a propriedade sobre o bem, entendo ser oportuna a analise do regime juridico que recai sobre a obra de arte em tela,
gual seja: o regime de "mé&o morta".

Essa denominacado (também chamada de mortumanus) advém, a proposito, do contexto histdrico do Padroado
desde os primérdios de nossa colonizacao, perpassando, sobretudo, a fase do Brasil Império -, no qual o Estado e a
Igreja se confundiam por fazerem parte de um s6 todo em que as diretivas de organizacéo e financiamento, além de
todo o acervo patrimonial da Igreja, pertenciam em Ultima instancia ao Estado Monarquico.

Por oportuno, nesse giro histérico, verifica-se que o regime da propriedade de méo morta foi positivado por Dom
Pedro I, em 09 de dezembro de 1830 - "Registrada a fl. 72 do Livro 1° de Leis. Secretaria de Estado dos Negocios da
Justica em 8 de Janeiro de 1831, Jodo Caetano de Almeida Franca" -, quando sancionou a seguinte lei, que assim
dispunha:

"Declara nulos e de nenhum efeito os contractos onerosos e alienacdes feitas pelas Ordens Regulares sem preceder
licenca do Governo.

D. Pedro Primeiro por Graca de Deus, e Unanime Acclamacgdo dos povos, Imperador Constitucional, e Defensor
Perpetuo do Brazil. Fazemos saber a todos os Nosso subditos que a Assembleia Geral decretou, e N6s Queremos a
Lei seguinte:

Artigo Unico. S&o nullos e de nenhum efeito em Juizo, ou féra delle, todas as alienacdes e contractos onerosos, feitos
pela Ordens Regulares, sobre bens moveis, iméveis e semoventes, de seu patrimdnio; uma vez que nao haja precedido
expressa licenga do Governo, para celebrarem taes contractos.

Mandamos portanto a todas as autoridades, a quem o conhecimento, e execugdo da referida Lei pertencer, que a
cumpram, e fagam cumprir, e guardar tdo inteiramente, como nella se contém. O Secretario de Estado dos Negocios do
Imperio a faca imprimir, publicar, e correr. Dada no Palacio do Rio de Janeiro aos nove dias do mez de Dezembro de
mil oitocentos e trinta, nono da Indenpendencia e do Imperio.

Imperador com rubrica e guarda. José
Antonio da Silva Maya".

Nessa perspectiva, era certo que a Igreja era possuidora dos bens com limita¢des e restricdes, de modo que possuia
uma mao livre para adquirir e a outra mao inviabilizada (morta) para vender, alugar, alienar, enfim, dispor de tais bens.
Em razao disso, constata-se que os bens da Igreja ndo podiam ser alienados, porquanto tidos como objetos fora do
comeércio.

Em virtude da Proclamacao da Republica e com o advento da Constituicao de 1891, houve indubitavelmente a
extingdo do regime do Padroado, impondo-se a separacdo entre Estado e Igreja, o que implicaria, por meio de uma
primeira leitura superficial, no fim de mencionado regime da "mao morta".

Todavia, apesar de ndo mais se cogitar do Padroado, 0s bens pertencentes & Igreja, os quais foram amealhados
durante o regime monarquico, permaneceram sujeitos a mortumanus, consoante preconizado no Decreto 119-A,
expedido em 1890, que esta vigente até os dias atuais, que assim dispde:

"O Marechal Manoel Deodoro da Fonseca, Chefe do Governo Provisorio da Republica dos Estados Unidos do Brasil,
constituido pelo Exercito e Armada, em nome da Nacdo, DECRETA:

Art. 1° E' prohibido & autoridade federal, assim como & dos Estados federados, expedir leis, regulamentos, ou actos
administrativos, estabelecendo alguma religido, ou vedando-a, e crear differencas entre os habitantes do paiz, ou nos
servigos sustentados a custa do orcamento, por motivo de crengas, ou opinides philosophicas ou religiosas.

Art. 2° a todas as confiss@es religiosas pertence por igual a faculdade de exercerem o seu culto, regerem-se segundo
a sua fé e ndo serem contrariadas nos actos particulares ou publicos, que interessem o exercicio deste decreto.

Art. 3° A liberdade aqui instituida abrange ndo sé os individuos nos actos individuaes, sindo tabem as igrejas,
associagoes e institutos em que se acharem agremiados; cabendo a todos o pleno direito de se constituirem e viverem
collectivamente, segundo o seu credo e a sua disciplina, sem intervencdo do poder publico.

Art. 4° Fica extincto o padroado com todas as suas instituices, recursos e prerogativas.

Art. 5° A todas as igrejas e confissfes religiosas se reconhece a personalidade juridica, para adquirirem bens e os
administrarem, sob os limites postos pelas leis concernentes a propriedade de mao-morta, mantendo-se a cada uma o
dominio de seus haveres actuaes, bem como dos seus edificios de culto.

Art. 6° O Governo Federal continGia a prover a congrua, sustentacao dos actuaes serventuarios do culto catholico e
subvencionara por anno as cadeiras dos seminarios; ficando livre a cada Estado o arbitrio de manter os futuros ministros
desse ou de outro culto, sem contravenc¢éo do disposto nos artigos antecedentes.

Art. 7° Revogam-se as disposi¢cdes em contrario.
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Sala das sessdes do Governo Provisorio, 7 de janeiro de 1890, 2° da Republica.
Manoel Deodoro da Fonseca.
Aristides da Silveira Lobo.
Ruy Barbosa.
Benjamin Constant Botelho de Magalhaes.
Eduardo Wandenkolk. - M. Ferraz de Campos Salles.
Demetrio Nunes Ribeiro.
Q. Bocayuva." (Destaquei).

Essa norma, apesar de ter sido equivocadamente revogada, por forca da edicdo do Decreto de n.° 11 de 1991,
teve sua vigéncia restabelecida por meio do Decreto n.° 4.496/2002, o que permite afirmar de maneira contundente
gue o instituto foi preservado desde a sua concepcao, e mesmo apds a Proclamacéo da Republica.

Com isso, ainda que apenas para se argumentar, pudesse se dizer que o regime de "mao morta" foi extinto
juntamente com o Padroado, seria imperioso se admitir que essa extingcdo seria marcada pelo efeito prospectivo (ex
nunc). Ou seja, atingiria somente eventos ulteriores, deixando de existir para aquisi¢cdes que viessem a ocorrer, de modo
gue nao afetaria aquelas ja consumadas pela Igreja, sob a vigéncia do regime do Padroado, na época do Império.

Em outras palavras, ao se tutelar, por intermédio desse regime juridico, as obras sacras de cunho notadamente
cultural e artistico ndo se esta a proteger bens pelo fato de serem eclesiasticos, mas antes por serem obras que
transcendem bastante os muros da Igreja Catdlica.

Ora, essa salvaguarda ndo interessa apenas aos interesses da Igreja ou de seus fiéis, interessa, em ultima analise,
a toda a coletividade, haja vista o entrelagcamento evidente que existia entre Estado e Igreja, até a Proclamacgéo da
Republica, e que foi determinante para se verificar o quao fundamental ao reconhecimento da cultura brasileira, e em
especial mineira, sdo as obras sacras.

Assim, o busto relicario de Sao Boaventura, esculpido na virada do século XVIII, ndo poderia de forma alguma ter
sido alienado, se é que efetivamente o foi, pela Igreja sem a prévia anuéncia do Estado, sob pena de se reputar a
nulidade absoluta (de pleno direito) do negdcio juridico.

N&o bastasse a nulidade decorrente de suposta alienacdo, pairam dividas acerca de como se deu a primeira
transferéncia de propriedade e onde est4 o documento que deu origem a cadeia de alienagfes subsequentes, a fim de
se aferir sua legalidade, conforme foi sustentado acima.

Sem a resposta categdrica e inconteste de tais questionamentos, o elemento de dlvida permanece e, diante dele,
por se tratar de uma obra que compde o patrimoénio cultural brasileiro, deve ser aplicada a regra interpretativa do in
dubio pro cultura, salvo melhor juizo, de sorte a se conservar o patrimoénio que pertence a coletividade e que, por conta
disso, ndo pode ser vulnerado por interesses particulares de quem quer que seja.

N&o obstante isso - conforme as provas técnicas produzidas nos autos e salientadas acima, as quais sdo cabais na
demonstragdo de que a obra de arte é de autoria do Mestre Aleijadinho -, € de se ressaltar que sobre essa duvida
instaurada se observa a inversao do 6nus da prova. Com efeito, caberia ao particular que se diz proprietario (detentor)
do bem comprovar cabalmente que o adquiriu de forma licita e que a primeira alienagéo foi legitima, licita e valida, de
maneira a tornar valida toda a cadeia de dominios dai advinda, nos termos do artigo 373, I, do Cédigo de Processo
Civil, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

A sumula 618 do c. Superior Tribunal de Justica, também pode ser aplicada analogicamente ao presente caso (A
inversdo do 6nus da prova aplica-se as agdes de degradagdo ambiental." Simula 618, Corte Especial, julgado em
24/10/2018, DJe 30/10/2018).

E, data venia para entendimento em sentido contrario, muito embora sobredito verbete de simula do c. STJ seja
aplicavel expressamente ao bem ambiental - por meio de uma interpretagéo analégica, a luz da teoria dos didlogos das
fontes que deve nortear o direito coletivo, ao se conjugar o Principio da Prevencao
com o inciso VIII do art. 6° da Lei n.° 8.078/90 (CDC) -, importante que essa inversdo seja transportada e aplicada
também no ambito da tutela ao patriménio cultural que, de igual modo, esta no bojo do processo coletivo.

Em suma, 0 que se sustenta € o posicionamento segundo o qual ndo adianta ter em vista que a obra sacra em
destaque foi tombada em 1937, tampouco se reconhecer que ja constituia patriménio cultural antes mesmo de ser
tombada.

E imperativo que se admita a vigéncia do regime juridico da "m&o morta" - mesmo apés a Proclamacéo da Republica,
tal como fez o exc. Supremo Tribunal Federal no longinquo precedente exarado em 13/02/1897 -, de sorte a se constatar
que qualquer negdcio juridico realizado com a intengdo de dispor do patriménio publico cultural é vedado, sendo nula
de pleno direito qualquer alienacéo que eventualmente tenha se dado.

Por forca dessa nulidade de cunho absoluto, nem sequer o decurso do tempo ou a realizagdo de inUmeras
alienacdes e alteracdes de dominios de forma encadeada é suficiente para convalidar a propriedade em maos do ultimo
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adquirente, porquanto ndo tem o conddo de tornar legitimo e valido o ato que primeiro desviou ou extraviou a peca
sacra.

Além disso, ndo se pode deixar de examinar sobredito precedente de extrema importancia, proferido pela
Suprema Corte no ambito do julgamento da Apelacéo Civel n.° 176, que envolvia a acdo de manutencao de posse da
Igreja das Mercés, ajuizada pelo Bispo Diocesano do Estado do Para contra a Fazenda Nacional, que pretendia, por
sua vez, expropriar naquela data os bens da Igreja.

O exc. STF, entdo, ao examinar a matéria, deu provimento a apelacdo por declinar o fundamento de que, em suma,
os bens da Igreja séo fora do comércio, de forma que ndo comportam alienacdes ou expropriacées. Vejamos trechos
desse acérdao:

"Posse da Igreja das Mercés, reclamada pelo bispo diocesano do Para, e impugnada pela Fazenda Nacional.
Procedéncia do requerido mandado de manutencao.

(...) Considerando que, por isso, sendo occupado o convento pela alfandega e reparticbes annexas, e tendo sido
dissolvida a irmandade militar de Santo Christo do Forte, para logo se tornou exequivel a ultima disposicao do citado
aviso de 24 de marcgo de 1794, orndenando-se pela resolucdo do governo de 22 de setembro de 1822 (colecdo Nabuco),
gue se entregasse a igreja ao bispo diocesano para a reger e administrar;

Considerando mais que as igrejas, uma vez sagradas, se reputdo dedicadas ao culto divino, sdo excluidas do
commercio, e ficdo unicamente pertencendo ao uso dos fieis;

Considerando que as igrejas, quando sejdo catholicas, devem ser guardadas e administradas pelos respectivos bispos
ou prelados (...);

Considerando gque tanto ndo estava no animo da autoridade ecclesiastica abandonar a igreja das Mercés que, vendose
ameacada da turbacdo da sua posse, requereu imediatamente o necessario mandatum de manutencao;

Accordao, por estes fundamentos e pelo mais que dos autos consta, dar provimento & apelacao para, reformando a
sentenca appellada, julgar, como julgdo procedente o0 mandado de manutencéo requerido pelo appellante Revmo. Bispo
diocesano. E condemnéo a appelada, Fazenda Nacional, nas custas." (Destaquei).

Esse julgado emblemético prolatado, a toda evidéncia, ja& no periodo Republicano, em que, por conseguinte, ndo
mais se cogitava da vigéncia do Padroado, é categérico ao assentar que os bens da Igreja sao fora do comércio, motivo
pelo qual sao insuscetiveis de alienagéo.

Essa posicdo adotada pelo exc. STF - em que pese tenha sido exarada pelo mesmo 6rgdo julgador e
aproximadamente na mesma época - destoa flagrantemente dos julgados mencionados pelo em. Des. Segundo Vogal,
em seu substancioso voto. E, nesse aspecto, a meu juizo, empresta uma interpretagdo mais consentdnea com a
importancia da tutela dos bens sacros, detentores de induvidosa relevancia cultural e histérica a Ihes conferir maior
tutela estatal.

Nesse particular, renovando vénia ao judicioso voto divergente, pelo fato de ter sustentado que a Constituicdo de
1891 pobs fim ao regime especial desses bens, ao argumento de que se submetem as regras do direito comum e ndo as
leis de mé&o morta, entendo que ndo merece guarida. Sendo vejamos o0 que dispunha o § 3° do art. 72 daquela
Constituicéo:

Art. 72 - A Constituicdo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos
concernentes a liberdade, & seguranca individual e a propriedade, nos termos seguintes:

(...

§ 3° - Todos os individuos e confissdes religiosas podem exercer publica e livriemente o seu culto, associando-se para
esse fim e adquirindo bens, observadas as disposicfes do direito comum. (Grifei).

Referido dispositivo da Constituicdo de 1891, ao ser lido de forma conjugada e sistematicamente com
os demais dispositivos normativos a época vigentes, permite concluir que a norma fez mencao apenas a aquisicéo de
bens pela Igreja, de modo que n&do se pronunciou a respeito da alienacdo desses. Dai porque a alienacdo de bens
adquiridos pela Igreja e ordens religiosas, em geral, quando da vigéncia do Padroado durante a Monarquia, permanecia
vedada.

Com mais razéo se conclui dessa forma, ao se observar o que dispunha o Cédigo Comercial, vigente de 1850 até
2002, que assim estabelecia em seu inciso 3 do art. 2°:

"Art. 2- S&o proibidos de comerciar:
(...)

3- as corporacdes de mao-morta, 0s clérigos e os regulares."”

No mesmo sentido, verifica-se a disposicdo do art. 5° do Decreto n.° 119-A de 1890, que fixou o seguinte:
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"Art. 1° E' prohibido a autoridade federal, assim como a dos Estados federados, expedir leis, regulamentos, ou actos
administrativos, estabelecendo alguma religido, ou vedando-a, e crear differencas entre os habitantes do paiz, ou nos
servicos sustentados a custa do orgamento, por motivo de crengas, ou opinides philosophicas ou religiosas.

Art. 5° A todas as igrejas e confissdes religiosas se reconhece a personalidade juridica, para adquirirem bens e os
administrarem, sob os limites postos pelas leis concernentes & propriedade de mao-morta, mantendo-se a cada uma o
dominio de seus haveres actuaes, bem como dos seus edificios de culto." (Destaquei).

Como se nao bastasse esses dispositivos legais, vislumbra-se o art. 69 do Cédigo Bevilaqua, nome dado ao Cédigo
Civil de 1916, elaborado ja sob a égide da Constituicdo de 1891, o qual consignava que as coisas sagradas
permaneceram como impassiveis de apropriacdo, por integrarem o rol de coisas fora do comércio (res extra comercium).

Ora, diante desse remansoso arcabouco normativo, deve prevalecer a interpretacdo segundo a qual o § 3° do art.
72 daquela Constituicdo certamente deve ser lido de forma harmdnica e obtemperada pelos demais dispositivos
normativos vigentes no periodo.

A uma, para se evitar antinomia desnecessaria, uma vez que ndo houve disposicdo expressa do artigo da
Constituicéo a respeito da possibilidade de alienac¢édo dos bens sacros, no sentido de submeté-los a livre disposi¢cao no
comeércio.

E a duas, em virtude de as normas gozarem de presuncdo de constitucionalidade, até que haja pronunciamento
jurisdicional em sentido contrario, faz-se presumir que o artigo 69 do Cédigo Civil de 1916 notadamente era valido e
produzia efeitos para regular as relag@es juridicas, desde a sua concepcao, de modo que trazia a reboque a vigéncia
dos dispositivos do Decreto 119-A e do Cédigo Comercial, 0os quais, apesar de anteriores a Constituicdo de 1891, foram
por esse fundamento presumivelmente recepcionados pela nova ordem constitucional, haja vista que ventilavam a
mesma questéo de fundo daquele artigo civilista, qual seja: restricdo a livre disposicdo no comércio de coisas da Igreja.

Ainda na esteira da analise do § 3° do art. 72 da Constituicdo de 1891, cumpre colacionar judiciosa licdo trazida pelo
ilustre doutrinador Jodo Barbalho Uchba Cavalcanti - um dos orientadores dessa Constituicdo e Ministro do Supremo
Tribunal Federal no final do século XIX até o ano de 1906 - que assim assentou em relacdo aos debates das emendas
gue incidiram sobre tal dispositivo constitucional, em sua obra Comentarios a Constituicdo Federal de 1891, Ed. Senado
Federal, 2002, p. 306-307:

"A disposicao n'estas palavras, que constituem a clausula final do § 3 mostra que a modificacéo, feita ao texto
correspondente do projecto, apenas se reduzio a acrescentar-lhe a liberdade de acquisi¢do de bens e esta é a
alteracao Unica effectuada no regimen legal da mao morta.

(...

Isto é, adoptando a emenda de que se trata, 0 congresso abolio uma sé das limitacdes postas pelas leis de amortizagéo,
a exigéncia da licenca do governo para a acquisicdo de bens de raiz, deixando em vigor as demais restric¢des.

Basta considerar que, tendo desprezado emendas que expressa ou virtualmente concediam a livre acquisicdo e
alienacdo de bens (note-se), o congresso, com a emenda que afinal adoptou, fez ficar o paragrapho redigido de modo
gue no texto incluida somente ficou a faculdade de adquirir segundo o direito comum, isto &, livremente; mas nao se
referido a livre alienagéo; 'adquirindo bens, observadas as disposi¢des do direito commum' € o que consagra o texto.
E isto é cousa bem diversa da faculdade de dispor d'esses bens.

Com efeito, si fosse intencdo do congresso suprimir a limitacdo quanto a alienagéo, haveria dicto d'este modo ou por
outro equivalente: ‘adquirindo bens e d'elles dispondo segundo o direito commun'." (Destaquei).

Diante do cenario apresentado, é certo consignar que, de um lado, paira ddvida sobre a legalidade e quando se deu
e como foi realizada a alienacéo pioneira, a qual deflagrou todo o encadeamento seguinte até que o busto de Sé&o
Boaventura viesse a ser adquirido pelo apelante Anténio Ricardo Beira; e de outro, que a obra, indiscutivelmente,
compde o acervo deixado por Aleijadinho, sendo datada do século XVIII, portanto, ainda sob a vigéncia do Padroado.
Com isso, revela-se absolutamente razoavel concluir que, por qualquer &ngulo que se possa analisar, a obra de arte
pertence ao acervo da Igreja de Sao Francisco, de sorte que lhe deve ser restituida de forma definitiva, para concretizar
o fim a que se presta o patriménio cultural, sob o enfoque do direito coletivo.

Isso é afirmado, portanto, em decorréncia de trés argumentos centrais: primeiro, pelo fato de que a obra sacra
pertencia a Igreja de S&o Francisco de Assis; segundo, por forca da auséncia de qualquer documento que identifique
sua primeira alienagéo e a sua legalidade; e, por ultimo, associado a isso, 0 completo descabimento e ilegalidade de
eventual alienacdo posterior, em razdo da vigéncia do regime da "m&o morta", que veda peremptoriamente a livre
disposicdo de bens da Igreja, cujo pertencimento ao patriménio cultural brasileiro, alids, é consectario por todas as
razBes declinadas acima.

Por derradeiro, constato ser incabivel a aplicagcdo do Cédigo de Direito Candnico para se sustentar que o busto de
S&o Boaventura n&o poderia ter integrado o altar-mor da Igreja, tendo em vista o simples argumento de que esse Codex
foi promulgado pela Constituicdo Apostélica Sacrae Disciplenae Legis, em 25 de janeiro de 1983, de modo que nédo se
revela razoavel vislumbrar que retroage para alcancar e disciplinar fato ocorrido entre o século XVIII e o inicio do século
XIX, periodo no qual as pecas foram encomendadas para integrar a Igreja de Sao Francisco de Assis. Tampouco 0
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Cadigo de Direito Candnico de 1917, que entrou em vigor em 19/05/1918 poderia ser aplicado ao caso, pois a confecc¢ao
da peca ocorreu no mencionado lapso temporal do final do século XVIII e inicio do século XIX, conforme acima
mencionado.

Assim, os fundamentos subjacentes a aplicabilidade do C6digo de Direito Canénico ao presente caso - quais sejam:
de que tal Direito veda a duplicidade iconogréfica e de que é vedada a exposicdo de imagens sagradas nas Igrejas,
para veneragédo, que nao estejam concluidas e acabadas - restam igualmente prejudicados.

Destarte, ao sopesar e examinar detidamente a questédo, vislumbro que a r. sentenca nao esta a merecer reparos.
Afinal, uma vez que a tutela cultural visa proteger bens juridicos de indiscutivel valor social e pelo contexto demonstrado
nos autos do processo - sobretudo aplicando-se as maximas da proporcionalidade e da razoabilidade -, vislumbro que
entender de maneira diversa implicaria em violar relevantes dispositivos constitucionais e todo o arcabouco juridico que
da protegédo ao patriménio cultural brasileiro.

Diante do exposto, por ter alcangado a mesma conclusdo deduzida pelo em. Relator, Des. Caetano Levi Lopes,
acompanho in totum o judicioso voto exarado por Sua Exceléncia, para rejeitar as preliminares suscitadas, confirmar a
sentenga, no reexame necessario, e julgar prejudicadas a primeira e a segunda apelacdes, bem como negar provimento
a terceira, para manter integra r. sentenca. E como voto.

DES. MARCELO RODRIGUES

Acompanho integralmente o voto do e. relator, Caetano Levi Lopes, pelos motivos que passarei a externar.

Antes, registro que é digno de nota o alto empenho dos meus pares, com substanciosos fundamentos de natureza
juridica, histérica e cultural em seus respectivos votos, para elucidar e decidir a questdo posta em juizo com coeréncia
e clareza.

Anoto que também recebi memoriais pelas partes, todos merecedores de minha atencdo, agradecendo pela valiosa
colaboracao.

E, sem querer ser prolixo, fagco pequenos adminiculos aos raciocinios que me precederam no sentido de ratificar a
sentenga.

E especialmente reconhecida, no caso concreto, a dificuldade da prova no alcance da verdade absoluta acerca do
dominio e da posse do busto de S&do Boaventura, notadamente diante do longo decurso de tempo.

Sem prejuizo, existem elementos de convicgdo nos autos que corroboram sua posse originaria pela Ordem Terceira
de Séo Francisco de Ouro Preto, visto que se trata de obra produzida, sob encomenda, pelo escultor Anténio Francisco
Lisboa (Aleijadinho), ainda no século XVIII.

A lide se instaurou, de um lado, com o 6rgdo ministerial que busca a reintegracdo de posse para preservar o
interesse publico e o direito da sociedade ao patrimdnio histdrico e cultural (art. 216, § 1° da Constituicdo da Republica),
dos quais é curador. De outro, os requeridos se batem pelo pleno exercicio do direito de propriedade (art. 5°, caput e
inciso XXII, da Constituicdo da Republica).

Ambas as partes defendem direitos de matriz constitucional.

Ocorre que, eventuais tensdes entre principios constitucionais sdo resolvidos por técnicas interpretativas que
conjuguem os bens e interesses conflitantes, como a ponderacdo, a concordancia pratica, norteadas por postulados
hermenéuticos, em especial, os da proporcionalidade e razoabilidade, tudo com o objetivo de sacrificar o minimo
possivel os direitos e interesses em confronto.

Neste descortino, ndo se pode olvidar da supremacia do interesse publico, nomeadamente na situacdo posta.
Note-se que nem sempre existem registros formais das referidas perdas, pois algumas se deram em circunstancia de
guerra, outras em situacfes de anormalidade, evidente precariedade inerente a época (século XVIII), ou mesmo por
simples abuso de confianca.

Disso resulta que ndo é de todo raro na histéria da arte encontrar obras de vulto em locais onde, em tese, ndo
deveriam estar.

A titulo de ilustracdo, vem & tona exemplo da histéria da humanidade a respeito do proprio Cédigo de Hamurabi,
esculpido na antiga Mesopotamia (atualmente Iraque), mas que hoje se encontra no Museu do Louvre. A pedra, que
abriga valiosissimo contetdo imemorial - codigos de conduta (Lei das Xl Tabuas) -, foi localizada por franceses em
1901 na regido do Ird e levada a Paris sem que se tenha noticia de qualquer autorizacdo do governo de origem, de
modo a amparar a transferéncia de localidade, sua posse e dominio.

A(s) prova(s) pericial(ais) oficial(ais) do juizo indica(m) com seguranc¢a a posse original do bem pela Ordem
Terceira de Sao Francisco de Ouro Preto, a época em que vigia o regime de padroado. E diante do carater desta
posse originaria, ndo se legitimam as sucessivas e posteriores transferéncias a particulares sem o devido respaldo
legal.

Com efeito, os laudos periciais sdo claros quanto ao fato de a obra integrar um conjunto de quatro relicarios, dado
as caracteristicas semelhantes as demais produzidas pelo mesmo escultor, no século XVIII, e que hoje integram o
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Monumento Nacional instituido pelo Decreto n. 22.928, de 1933, pertencente a Igreja de Séo Francisco de Assis,
acrescido das limitagBes impostas pelo tombamento da Lei n. 4.845, de 1965.

Lado outro, sobre a origem da aquisicao de referida obra sacra e, por desdobramento, sua posse - e respectivo
carater juridico - por particulares, diferentemente, desafia cenario impreciso e, até mesmo, obscuro. O que se reputa,
neste descortino é que, em dado momento, a peca teria sido deslocada do acervo da Igreja, ndo existindo prova
documental segura sobre a que titulo e amplitude esse desapossamento teria ocorrido.

E, apesar de os requeridos defenderem que o busto foi adquirido de um antiquario em 1936, por || EGczNEzN:N.
nédo ha documentagédo da alegada aquisicdo da peca neste periodo. O primeiro recibo data de 10 de Junho de 1972 (f.
568-569), concluindo o perito que "o busto teria permanecido em Ouro Preto até a transferéncia dos remanescentes do
'museu’ de || ]IIEE para Belo Horizonte, nos anos de 1950".

E mais, constou do laudo pericial oficial:

A peca integrou o acervo da igreja Sao Francisco de Assis de Ouro Preto, localizada na cidade declarada Monumento
Nacional conforme Decreto 22.928 de 12 de julho de 1933. (f. 562)

(...

A lgreja S8o Francisco de Assis foi tombada a nivel federal em 04/06/1938 por meio da inscrigdo n°® 106 a f. 19 do Livro
de Belas Artes vol. |, Processo 111-T-38.

Ressaltamos que o tombamento inclui todo o seu acervo, de acordo com a Resolucdo do Conselho Consultivo
SPHAN, de 13/08/85, referente ao processo administrativo n® 13/85/ SPHAN. (f. 569)

Nesse contexto, ndo se pode dar crédito a tese dos requeridos de prevaléncia do alegado direito de propriedade.

Noutros termos, a reintegracdo da posse do bem encomendado pela Ordem Terceira de Sdo Francisco de Ouro
Preto, consagra a finalidade publica, coletiva e impessoal de acesso a obra de arte sacra de invulgar relevo, guardando
notavel referéncia das manifestacdes artistica e cultural do povo brasileiro, frequentemente solicitada para exposicdes
nacionais e internacionais.

E digno de nota que por forga do Decreto federal 4.496/02 foi restaurado, em boa medida, o aludido Decreto
auténomo n° 119-A, de 1890, achando-se, como se verifica atualmente, em plena vigéncia desde entéo.

Justificou referida normativa, inclusive, a promulgacgéo de Acordo entre as nac¢des soberanas do Brasil e do
Vaticano (Santa Sé), cujo objeto é o Estatuto Juridico da Igreja Catoélica no Brasil, assinado na Cidade-Estado do
Vaticano em 13.11.08, consoante aprovacao pelo Decreto Legislativo 698, de 7.11.09, editado pelo Congresso Nacional
e promulgado pelo Decreto federal 7.107, de 11.02.10, cujo art. 20 faz expressa mengado as situagdes existentes e
constituidas ao abrigo do aludido Decreto autbnomo de n° 119-A, de 7 de Janeiro de 1890. E pelo art. 6° do referido
Acordo reconhecem as Altas Partes o valor do patrimdnio historico, artistico e cultural da Igreja Catdlica, integrado por
seus bens moveis e iméveis, como de sua propriedade e de outras pessoas juridicas eclesiasticas, como parte
indissociavel do patrimdnio artistico e cultural do Brasil.

Prosseguindo, com a edi¢do da Lei Civil de 1916, ja sob o manto da Constituicdo republicana de 1891, ditas obras
e coisas sagradas permaneceram ao completo abrigo de apropriacéo e inseridas no rol de bens fora do comércio (res
extra comercium), previsto no art. 69 de referida codificacéo.

N&o por acaso, o busto de Sdo Boaventura de autoria de Aleijadinho foi abarcado pelo Decreto federal n® 22.928,
de 12.07.33, pelo o qual a cidade de Ouro Preto foi algcada a condicdo de Monumento Nacional, sobressaindo na
mencionada normativa o carater eminentemente publico de seus bens, incluindo, natural e expressamente, suas obras
de arte como integrantes do patriménio histérico e artistico municipal e. como tais, em especial relevo, sujeitos a
vigilancia e guarda do Governo do Estado de Minas Gerais e da Municipalidade de Ouro Preto (art. 2°).

Ora, ndo se questiona na divergéncia que referido busto em cedro é obra de arte sacra confeccionada pela oficina
de Aleijadinho e, como tal, a época - final do século XVIII -, concebida com o fim precipuo de compor o altar-mor da
Igreja de Séo Francisco de Assis, em Ouro Preto, integrante do conjunto de quatro bustos relicarios ou busto-palma
(laudo pericial de f. 2.552-2.593).

Neste sentido exato, a exauriente prova pericial e o laudo da equipe técnica do Laboratério de Ciéncia da
Conservacao (LACICOR), da Escola de Belas Artes da UFMG, sao inequivocos em reconhecer que a pec¢a objeto da
presente demanda integra o quarteto de bustos relicarios de santos franciscanos, como conjunto indissociavel,
produzido por Aleijadinho justamente para adornar a Igreja de S&o Francisco de Assis de Ouro Preto.

A andlise técnica do especialista Guilherme Ataides (f. 594-644) explica e detalha o contexto e o significado do
aludido conjunto: cada Santo Doutor tem local especifico na banqueta como demonstragao da controvérsia ideoldgica
fundamental entre as duas Ordens Franciscanas, uma, conformando a doutrina evangélica as teses dos filosofos
gregos, sob o prisma da vontade sobre a razdo (S&o Boaventura e Veneravel John Duns Scott); outra, pautada na
primazia da razdo sobre a vontade (Santo Tomas de Aquino e Santo Antbnio de Padua). Neste descortino, sédo
elucidativos as conclusdes e anexos fotogréaficos do laudo elaborado pela Doutora Selma Melo Miranda: eram pecas
sempre usadas em ndmero par, entre 0s casticais, geralmente nas missas solenes, dispostos em simetria ao eixo central
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do altar-mor, como objetos litirgicos ornamentais, adotado em Ouro Preto pela Ordem Terceira desde o século XVIII,
segundo determinavam os preceitos eclesiasticos do ritual romano.

De toda forma, seguiram-se, adiante, os tombamentos federais de 20 de Abril e 4 de Junho, ambos de 1938,
abrangendo o conjunto arquiteténico e urbanistico do Municipio de Ouro Preto e de todo o acervo da Igreja de Séo
Francisco de Assis (cf. laudo pericial de f. 569, nos termos da Resolucdo 13, do Conselho Consultivo do IPHAN, de
13.08.85 e processo administrativo 18/85/IPHAN), bem como, passo adiante, o tombamento municipal do Conjunto de
Bustos Relicarios, consoante o Decreto n® 2.373/10, a respeito do qual esta Segunda Camara Civel reconheceu a
validade do procedimento, em acérdao transitado em julgado (Apelagao Civel n° 1.0461.10.004.452-2/002), como bem
pontuado no voto do Relator, além de varios outros julgamentos similares neste Tribunal.

Neste cenario, ainda que bem particular fosse referida obra sacra, o que se admitiria apenas por apreco ao debate,
fulminadas pela nulidade de pleno direito as alienacdes ou cessdes realizadas desde o ano de 1937, por forca do
Decreto-lei n° 25, art. 22, pelo o qual foi expressamente vedada a aliena¢é@o dos bens tombados (f. 536-537). E nulas
seriam também tais alienac®es, com igual ou maior relevo, pois se tratam inequivocamente tais obras sacras de coisas
inalienaveis, conforme ja demonstrado.

Sucede, em conclusdo, que a ninguém é dado transmitir direito do qual ndo € o legitimo titular, regra fundante da
ciéncia juridica.

E, nesta linha, ndo se adquiriu a posse, pois ndo se tornou possivel o exercicio, em nome préprio, de qualquer dos
poderes inerentes a propriedade. Avancando, posto que ndo induzem posse 0s atos (iniciais) de mera permissao ou
tolerancia. Antes, pelo contrario, na medida em que, corroborada a assertiva pelas conclusées da prova pericial, a 'posse
do imével faz presumir, até prova contraria, a das coisas méveis que nele estiverem' (art. 1.204, a contrario sensu, c.c.
arts. 1.208 e 1.209, todos do CC).

Conclui-se, neste viés, com relativa facilidade, tratar-se referida obra sacra de bem ndo sujeito a prescricdo
aquisitiva.

N&o por coincidéncia, lembra-se que, pouco apds, em 15 de Julho de 1938, o entdo presidente Getulio Vargas
empreende visita a Ouro Preto e é flagrado por registro fotografico da época (disponivel no acervo publico mineiro)
dirigindo o olhar justamente para o mencionado Busto Relicario de Sdo Boaventura (laudo pericial oficial, cf. f. 23).
Note-se, uma vez mais, que o presidente do Instituto do Patriménio Historico e Artistico Nacional (IPHAN), reiterou que
os aludidos quatro bustos, como conjunto, sdo protegidos como parte indissociavel do acervo da Igreja de Séo Francisco
de Assis, tombada em 1938 (Oficio n° 1.056, de 29.09.14, nos termos da aludida Resolug¢éo do Conselho Consultivo do
SPHAN, de 13.08.85).

Portanto, com a devida vénia, restaram seguramente confirmados a origem, o0 dominio e a posse do busto em cedro
de Sao Boaventura, de autoria de Aleijadinho, em nome de e pela Igreja de Sdo Francisco de Assis, em Ouro Preto,
desde sua confeccdao (cf. laudo pericial as f. 572-590 da agédo cautelar de busca e
apreensado em apenso).

A mesma prova pericial conclui pacificamente também que, em dado momento, sucedeu o desvio, desapossamento
ou mesmo o esbulho deste busto relicario especifico. A concluséo recai que o ato, por suposto ilicito, teria ocorrido no
inicio dos anos quarenta do século XX. E, por consequéncia, o conjunto foi rompido. Tem-se em ordem que entre 1936
a 1939 tal busto permaneceu em exposi¢éo, por empréstimo da Arquidiocese de Mariana, no Instituto Histdrico de Ouro
Preto, sob a direcéo de | ]} ]l Vas, transferido logo ap6s, ou mesmo no inicio dos anos quarenta, para as
instalacdes do museu particular do mesmo personagem, denominado Museu Racioppi de Arte e Historia de Minas
Gerais, deslocado para Belo Horizonte.

A respeito, note-se, naquilo que concerne ao documento de f. 1.140, juntado pelos requeridos, supbe-se ter sido
assinado por d todavia, na condicdo de diretor e fundador do Instituto Histérico de Ouro Preto. Vale
dizer: ndo em nome proprio.

No mais, ndo exibem significativa densidade juridica outros argumentos langcados nas raz8es dos apelantes a
respeito das i) vedacdo da duplicidade iconografica, ii) inconclusdo da referida obra sacra em cedro, em suposto
desacordo com o Cadigo Candnico, e iii) inexisténcia de registro.

N&o custa lembrar que a prestacéo jurisdicional (= jus dicere) em matéria desta natureza, além de laica, se atém,
em qualquer circunstancia, as regras materiais e instrumentais do ordenamento juridico do soberano Estado brasileiro.

Sem prejuizo, vejo que o Cédigo Candnico foi promulgado em 25 de Janeiro de 1983, inviabilizada, portanto, sua
aplicagdo e alcance a fatos pretéritos, mormente aqueles desenvolvidos desde meados do século XVIII, nesta medida
guedando de todo juridicamente invidvel sua aplicagéo, mesmo (se fosse) no &mbito do julgamento canénico.

Contrariamente, mencionadas restrigdes, a rigor, nao se sustentavam nas disposi¢des vigentes a época. O objetivo
e finalidade eram bem outros: estimular a adoragdo dos fiéis, consoante outra vez elucida a Doutora Selma Melo
Miranda. Explicitou que a representacdo de Sao Boaventura no medalhdo em parcial relevo da cipula e em busto no
altar-mor, ambos em ornamento do mesmo templo religioso, respondem a fins e espacos distintos. Nas festividades, os
santos séo expostos em locais proximos ao povo, para adoracédo, seja a conducao em procissdo. Ou mesmo exposicao
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em dias especificos de cada santo para as homenagens de estilo. Exatamente o que sucede, notoriamente, i.e., na
tradicional procissdo em homenagem ao Padroeiro de Salvador da Bahia, S&o Franscisco Xavier, ou, ainda, na Catedral
da Sé, em Mariana, onde também se verificam semelhantes duplas iconograficas. De igual modo, nunca houve a
intencdo de excluir de veneragao, pelos fiéis, as pegas sacras inconclusas, interpretacdo, com a devida vénia, que nao
se coaduna com o0 mencionado Codigo Canénico. O que se diria entdo a respeito da imagem - também inconclusa - de
Nossa Senhora da Aparecida, Padroeira do Brasil, peca localizada por pescadores em 1717, no rio Paraiba do Sul/SP,
gue policromada nunca foi ou é, assim mesmo exposta na Basilica da Catedral de igual denominacéo, a qual foram
acrescidos, apenas, a coroa e 0 manto?

Por fim, anoto que o registro publico, qualquer que seja, tem por escopo gerar oponibilidade a terceiros de boa-fé,
irradiando publicidade. Essa oponibilidade produz, no direito brasileiro, efeito processual, mas ndo em regra material,
nomeadamente sobre a carga dindmica e o 6nus da prova. A fé publica do direito aleméao entre nés foi mitigada, por
varias circunstancias e contexto peculiares as vicissitudes brasileiras, desde a lei civil de 1916, o que aqui ndo é o caso
de discorrer.

De todo modo, foram notoriamente identificados no decorrer dos anos varios casos e dados relacionados a
naoconformidades, para dizer o menos, envolvendo empréstimos de obras sacras, consoante bem fundamentadas
assertivas desenvolvidas no laudo da Doutora Selma Melo Miranda. Muitas e frequentes foram as situacdes em que os
orgaos de protecao (IPHAN, IEPHA, MP etc) ndo tinham, por variadas razdes, em principio, conhecimento prévio dos
extravios ou furtos ocorridos, no decurso de séculos, nas igrejas, o que, por si s6, ndo resulta em clausula genérica,
abstrata e impositiva de causa supra legal excludente de ilicitude, ou mesmo de convalidacdo de desvios e esbulhos
possessorios, mormente na moldura do caso em apreco.

Em julgamento cuja matéria central objetivava a declaracéo de nulidade do ato de tombamento federal de um prédio
situado na Praca XV de Novembro, no Rio de Janeiro, o Supremo Tribunal Federal delineou a nogdo de propriedade no
cenario contemporaneo:

A antiga noc¢do de propriedade, que ndo vedava ao proprietario sendo o uso contrério as leis e regulamentos, completou-
se com o da sua utilizagédo posta ao servico do interesse social; a propriedade ndo é legitima sendo quando se traduz
por uma realizagdo vantajosa para a sociedade.

(...

A propriedade social concretiza uma concepcao juridica aplicada para fundamentar a legalidade da protecdo aos
monumentos historicos e objetos de arte, indicando a existéncia de um degrau do desenvolvimento progressivo do
direito de propriedade em um sentido cada vez menos individual, diz-se

gue em tais monumentos e objetos, em poder do particular, existem duas partes distintas: a intelectual - ou seja, o
pensamento do artista, o ideal que ele encarnou, e o material - isto €, esta mesma forma que lhe serviu para fixar o
seu pensamento, o seu ideal. A primeira pertence a sociedade que a deve proteger; somente a segunda pertence a
propriedade privada, gravada de servidao ...

(STF - Apelacéo Civel 7.377, relator Ministro Castro Nunes, RT 524, p. 785-811).

Ainda que se referisse a tombamento, o0 mesmo raciocinio pode ser validamente empregado quanto ao dominio e
posse de bens de arte considerados patrimdnio cultural e histérico, qual seja, um direito de propriedade cada vez menos
individual.

Vale ressaltar que a sociedade contemporanea é resgatada pelo capital cultural, segundo refere Alexandre Barbalho:
... 0 capital cultural institucionalizado é a objetivacao do capital incorporado em instituicbes e encontra-se, em grande
parte, sob o controle do Estado e sua esfera de dominio alcanca direta ou indiretamente a grande maioria das
instituicbes que a opiniao publica considera como legitimas: escolas, universidades, museus , bibliotecas etc.

(in Dicionario de politicas publicas. Barbacena: EQUEMG, 2012, p. 61)

Portanto, outro aspecto fundamental é nao relativizar o enfoque religioso na formacéo da identidade nacional, do
capital cultural. Nesta angulagéo, no conflito entre o direito de propriedade individual e o direito a protec&o do patriménio
histérico e cultural, ndo se pode desconsiderar sua repercussdo para a coletividade.

E a melhor decisdo é aquela que se ajusta ao interesse coletivo. Repita-se, a finalidade coletiva e impessoal do
acesso a tao importante obra de arte que guarda consigo importante referéncia da manifestacdo artistica e cultural do
povo brasileiro.

A luz destas consideracdes, em extensdo de julgamento, adiro integralmente ao voto do relator e confirmo a
sentenca no reexame necessario, prejudicadas a primeira e a segunda apelacdo, nego provimento a terceira.
SUMULA: "REJEITARAM SETE PRELIMINARES, CONFIRMARAM A SENTENCA NO REEXAME NECESSARIO,
PREJUDICADAS A PRIMEIRA E A SEGUNDA APELAQOES VOLUNTARIAS E NEGARAM
PROVIMENTO A TERCEIRA APELAQAO VOLUNTARIA, VENCIDO O SEGUNDO VOGAL."
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