SENTENCA

Processo: 0002668-30.2013.8.26.0602 - Procedimento Ordinario
Requerente: G.S.N.
Requerido: COLEGIO BELA ALVORADA

Em 10/12/2015 13:31:56 faco estes autos conclusos a Meritissima Juiza de Direito, Dra. Ana
Maria Alonso Baldy Moreira Farrapo.

Vistos.

G. S. N. move agdo de PROCEDIMENTO ORDINARIO contra COLEGIO BELA ALVORADA,
alegando em sintese que é portador de necessidades especiais, visto ser acometido por
acondroplastia (nanismo). Aduz que, incentivado pelos pais, procura ter uma vida normal,
recentemente o autor finalizou a segunda fase (pré escola), sendo assim iniciaria o primeiro
ano fundamental, apds indicagGes de amigos e conhecidos, os pais do autor se dirigiram até as
dependéncias da requerida no ano de 2012, com a finalidade de matricular o requerente na
instituicdo ré, esta que ja se encontrava ciente da condi¢gdo do autor e manteve a promessa de
efetivar a matricula do mesmo. Os genitores do autor, produziram todo o necessario para
efetivar a matricula do requerente e em Dezembro do ano de 2012, a genitora do autor entrou
em contato com a requerida e foi informada que havia vaga para efetivacdo da matricula do
requerente.

Ocorre, que no inicio da mesma tarde os genitores do autor foram informados que ndao haviam
mais vagas e que a informacdo passada anteriormente estava equivocada, passado alguns dias
a genitora do autor efetivou nova ligagdo a instituicdo requerida, ndo se identificou, mas na
oportunidade informou que a vaga seria para o requerente e foi informada que havia vagas no
colégio, horas depois recebeu nova ligacdao, novamente informando que informag¢do passada
era equivocada e que ndo haviam vagas na instituicdo ré, salientando que uma colega de
trabalho da genitora do autor, contatou a requerida e foi informada que haviam vagas,
inclusive na mesma fase em que o autor iniciaria. Sendo assim, afirma o autor ter sofrido
discriminacdo por parte da requerida, justamente pela deficiéncia da qual é portador. Dessa
forma requer, a condenacdo da requerida ao pagamento de indenizacdo a titulo de danos
morais arbitrada por este juizo, em virtude dos fatos narrados. Juntou documentos.

Em contestagdo, sustentou a requerida em sintese, jamais houve e pela propria conduta do
colégio jamais existira qualquer tratamento desigual ou discriminatério. Alega, a requerida que
ha uma série de fases a serem superadas antes da efetivacdo da matricula, nas quais os
genitores tem conhecimento do colégio por telefone ou visita, passam por uma entrevista
pedagdgica e posteriormente efetivam a matricula da crianga. Afirma, a requerida que neste
caso a genitora do autor ndo se submeteu aos procedimentos informados, sé tendo
conhecimento da primeira fase (conhecer o colégio), se limitando a fazer ligagcGes telefonicas e
quando inquerida sobre a entrevista pedagégica, esquivava-se, afirma, ainda que quando suas
prepostas foram contatadas pela amiga da mde do requerente, as mesma informardo que
havia vagas para o periodo da manha e na ficha preenchida pela genitora do autor, constava
preferéncia para o periodo da tarde e por estd razdo a mesma foi informada de que ndo
haviam vagas para o autor. Aduz, que nunca houve discrimina¢do para com o requerente, ndo
havendo causa para indenizagdo, impugna todos os pedidos feitos pelo autor, fundada na tese
que acdo deve ser julgada improcedente pelo motivos ja expostos. Juntou documentos.



PRINCIPAIS INTERCORRENCIAS: despacho deferindo justica gratuita ao autor (fl. 46); réplica
(fls. 82/88); despacho designando audiéncia de instrucdo (fl. 123); termos da audiéncia (fls.
140/149); manifestacdo do Ministério Publico (fls. 151/157).

E O RELATORIO.
DECIDO.

Trata-se de acdo ordinaria, por meio da qual pretende o requerente a condenacdo do
requerido a indenizacgao a titulo de danos morais, pela ocorréncia dos fatos narrados na inicial.
Nao foram arguidas matérias preliminares.

No caso dos autos, o requerente vem pleitear indeniza¢do a titulo de danos morais, alegando
gue passou por situagdo discriminatdria, na qual ndo pode efetuar sua matricula escolar no
colégio requerido, pelo fato de ser acometido por deficiéncia fisica, tendo seu interesse de
estudo privado.

Na contestacdo de fls. 52/60, o colégio requerido alega, que nunca houve conduta
discriminatdria para com o requerente e que a matricula deste ndo foi efetuada por culpa de
seus proprios genitores.

Analisando os fatos narrados, inclusive em audiéncia de instrucdo, em conjunto com os
documentos juntados, da-se procedéncia a acdo.

Verifica-se inicialmente, que a genitora do requerente havia visitado o colégio requerido
sozinha, provindo desta visita a promessa de efetivacdo de matricula escolar, posteriormente o
requerente também foi levado ao colégio e apds sua visita, teve seu nome colocado na fila de
suplentes do colégio requerido.

Por meio das conversas telefonicas juntadas aos autos e com o testemunho em audiéncia de
instrucdo, ficou clara e evidente a discriminagdo em face do autor, ainda mais, na ficha
preenchida por sua genitora, uma terceira pessoa "Giseli", esta preposta do colégio e
responsavel pelo atendimento a mde do autor (fl. 61), supostamente teria descrito a
deficiéncia do requerente em sua ficha de visita.

Em que pese a alegacdo do requerido de que, as vagas disponiveis eram para o periodo da
manh3, de nada valem, uma vez, que a genitora do requerente poderia ter sido informada
sobre tais vagas e conforme as ligacGes telefonicas avaliadas por este juizo, é evidente o
tratamento diferente feito pelas prepostas do requerido, quando eram informadas que a vaga
seria para o autor.

Esclarecendo, que o autor n3do estava sendo privado da simples negativa da matricula, mas
estava sendo privado de sua acessibilidade ao estudo e integra¢do social, previstas na Lei
7.853/89, conforme seu artigo 1°, "Ficam estabelecidas normas gerais que asseguram o pleno
exercicio dos direitos individuais e sociais das pessoas portadoras de deficiéncias, e sua
efetiva integragdo social, nos termos desta Lei". Ainda mais, conforme o artigo 227, da
Constituicdo Federal, é dever da familia e do Estado proteger a crianca de qualquer
discriminacdo e assegurar a educagdo da mesma, "E dever da familia, da sociedade e do
Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a
vida, a saude, a alimentag¢do, a educagdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade,
ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitdria, além de colocd-los a salvo de
toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploragdo, violéncia, crueldade e opressédo".



Salienta-se que a atitude da ré, é dotada de preconceito e de nitido contetdo discriminatério
em razdo do autor ser portador de acondroplastia (nanismo), revela conduta reprovavel e, a
toda a evidéncia, causaram humilhacdo e imensuravel abalo a honra e a imagem do autor,
bens personalissimos, merecedores de protegdo juridica.

Qualquer acao ou omissao que se traduza em manifestacao de preconceito ou discriminacao e
gue exponha a pessoa ao ridiculo, a exclusdao, que lhe cause vergonha, dor, sofrimento,
angustia e tenha forca para atingir a sua honra, subsume-se no art. 5.9, inciso X, da
Constituicao Federal e no art. 186 do Cédigo Civil, converte-se em ilicito civil e dando ensejo a
reparagao.

O racismo e a discriminacdo que atingem as pessoas nada mais sdo do que uma ofensa a
personalidade, de modo que o dever de indenizar encontra a mesma razdao ou fundamento
que impoe essa obrigacdo nos casos de lesdo a honra, seja objetiva ou subjetiva, tais como a
individualidade, o respeito a diversidade, a intimidade e a imagem.

Sendo assim, razdo assiste a parte autora. Resta claro que houve uma conduta da parte
requerida, sendo que, dessa conduta culposa, resultou dano ao autor (discriminacdo e
privacdo de acessibilidade a matricula escolar, por conta de sua deficiéncia), evidenciando-se o
nexo causal. Outrossim, encontra amparo legal a pretensao da indenizacao por dano moral nos
termos dos artigos 186 e 927 do Cédigo Civil, e artigo 59, incisos V e X, da Constituicdo Federal.

Em consonancia com o entendimento desta decisdo:

Apelacdo Civel N2 70038576906, Décima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Paulo Roberto Lessa Franz, Julgado em 24/02/2011. Ementa: APELACAO CIVEL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. OFENSA
VERBAL. DISCRIMINAGAO. 1. DANO MORAL. CONFIGURAGCAO. Comprovada nos autos a
conduta discriminatdria por parte da ré, em razao da autora ser "anad", resta evidente o
dever de indenizar. Conduta reprovavel que, a toda a evidéncia, causou humilhacdo e
abalo a honra e imagem da autora, bens personalissimos, merecedores de protecdo
juridica. Hipdtese de dano in re ipsa. Sentenca de procedéncia mantida. 2. QUANTUM
INDENIZATORIO. MANUTENCAO. Na fixacdo da reparacdo por dano extrapatrimonial,
incumbe ao julgador, atentando, sobretudo, para as condi¢des do ofensor, do
ofendido e do bem juridico lesado, e aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, arbitrar quantum que se preste a suficiente recomposicdo dos prejuizos,
sem importar, contudo, enriquecimento sem causa da vitima. A andlise de tais
critérios, aliada as demais particularidades do caso concreto, bem como aos
parametros utilizados por esta Camara, em situagdes analogas, conduz a manutencao
do montante indenizatério fixado em RS 7.650,00 (sete mil seiscentos e cinqlenta
reais); quantum que se revela suficiente e condizente com as peculiaridades do caso e
aos parametros adotados por esta Camara em situa¢des analogas. 3. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. Em se tratando de responsabilidade civil extracontratual, os juros
legais moratdrios sdo devidos a partir do evento danoso, de acordo com a Sumula 54
do STJ. Sentenca reformada, no ponto. APELACAO IMPROVIDA.

NEGATIVA DE MATRICULA - CONDUTA DISCRIMINATORIA. A Turma negou provimento
a apelagGes interpostas em face de sentenga que condenou estabelecimento de ensino
a indenizar aluno por conduta discriminatdria. Conforme informacgdes, o autor alegou
gue a instituicdo de ensino recusou sua matricula, pois seria possivel portador da
sindrome de Asperger. Segundo a Relatoria, a escola defendeu a inocorréncia de
qualquer ato discriminatdrio, pois a selecdo de seus estudantes nada mais é do que



exercicio regular do direito. Nesse contexto, o Desembargador observou que, como
ndao houve demonstracdo efetiva de mau desempenho da crianca na avaliacdo
objetiva, a negativa de matricula sem fundamento configurou conduta discriminatéria.
Para o Julgador, ndo houve legitimo exercicio de selecao, porquanto os depoimentos
de funcionarios da escola comprovaram que a avaliacdo destinava-se tdao somente a
identificar o nivel do aluno para bem adequa-lo ao colégio, ndo havendo a
possibilidade de recusa da matricula em decorréncia do resultado negativo na
avaliagdo de ingresso. Com efeito, evidenciada a conduta preconceituosa do
estabelecimento de ensino, os Julgadores afirmaram que a intensa angulstia e o
constrangimento injustamente suportados pela crianca, de fato, caracterizaram dano
moral, no entanto, mantiveram o valor arbitrado por atender aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. TJ - DTF 20080111595433APC, Rel. Des. LECIO
RESENDE. Data do Julgamento 16/05/2012.

"O tratamento preconceituoso e discriminatdrio dispensado pela ré a autora é
flagrantemente ilicito, pois, afora conspirar contra principios constitucionais, contraria
a Convencdo da ONU sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncia, que atualmente faz
parte da legislacdo interna em nivel constitucional, ratificada que foi pelo Decreto
Legislativo n2. 186 de 2008 e pelo Decreto Presidencial n2. 6.949/2009. (...). De fato, a
Conven¢dao da ONU sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncia, integrada ao
ordenamento juridico patrio com forca de Emenda Constitucional, dispde, em seu art.
12.,, que seu propdsito “é promover, proteger e assegurar o exercicio pleno e
equitativo de todos os direitos humanos e liberdades fundamentais por todas as
pessoas com deficiéncia e promover o respeito pela sua dignidade inerente”, aduzindo
que “pessoas com deficiéncia sdo aquelas que tém impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdades
de condi¢Ges com as demais pessoas”. Por sua vez, o art. 22. da referida Convengao
define a discriminagdo por motivo de deficiéncia, preceituando que ela “significa
qualquer diferenciacdo, exclusdo ou restricdo baseada em deficiéncia, com o propdsito
ou efeito de impedir ou impossibilitar o reconhecimento, o desfrute ou o exercicio, em
igualdade de oportunidades com as demais pessoas, de todos os direitos humanos e
liberdades fundamentais nos ambitos politico, econémico, social, cultural, civil ou
qualquer outro”, abrangendo “todas as formas de discriminagado, inclusive a recusa de
adaptacdo razoavel”, que, segundo a Convencdo, “significa as modificacbes e os
ajustes necessdrios e adequados que ndo acarretem O6nus desproporcional ou
indevido, quando requeridos em cada caso, a fim de assegurar que as pessoas com
deficiéncia possam gozar ou exercer, em igualdade de oportunidades com as demais
pessoas, todos os direitos humanos e liberdades fundamentais”. Destaca RICARDO
TADEU MARQUES DA FONSECA, eminente Desembargador Trabalhista do TRT do
Parand, que “a Convencdo repreende tanto a inten¢do de excluir, diferenciar ou
restringir direitos de pessoas com deficiéncia, quanto a constatagdo objetiva de que tal
se opera em determinada sociedade. E o que se revela na expressdo 'que resulte em',
presente no citado artigo 2. Essa constatacdo da-se pela mera andlise estatistica da
realidade de cada povo. A falta de participa¢do ou inser¢do de pessoas com deficiéncia
em clubes, empresas, escolas ou em atividades como lazer, turismo, esporte, entre
outras, ja evidencia a discrimina¢do. Mas ndo so isso. Quando se opera a 'recusa' em se
providenciarem as adaptagdes necessdrias, também ai evidenciar-se-d a
discriminagdo” (O Novo Conceito Constitucional de Pessoa com Deficiéncia: Um Ato de
Coragem, in MANUAL DOS DIREITOS DA PESSOA COM DEFICIENCIA, Carolina Valenca
Ferraz...[et al.]. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, pag. 25) (...) 3.- O dano moral alegado pela
autora é igualmente manifesto, pois, afora a dor, a revolta e o sofrimento inerentes ao



tratamento preconceituoso e discriminatorio serem notdrios, é certo que ela teve
frustrada sua expectativa da iniciar um novo curso universitario. Além disso, é provavel
que a autora tenha perdido tempo precioso de sua vida, pois, se aprovada no
vestibular que foi desaconselhada pela ré a fazer, ndo precisaria aguardar a
disponibilidade de vaga em outra Universidade para tentar obter uma nova graduacao
universitaria, até porque normalmente no més de janeiro a maioria dos certames
vestibulares para ingresso em curso superior ja foram encerrados, o que obrigaria a
autora a aguardar pelo menos 6 (seis) meses para tentar outra vaga, situagdo que
certamente agravaria seu sofrimento ja intenso. 4.- Considerando as condi¢des
econdmicas das partes, o grau de ilicitude da ré e a intensidade do sofrimento da
autora, mostra-se razodvel a quantia de RS 60.000,00 (sessenta mil reais) por esta
pretendida para compensac¢dao do dano moral que sofreu, até porque essa quantia é
inferior aos custos que a ré teria para cumprir os principios constitucionais e legais que
Ihe recomendam a adocdo de mecanismos de acessibilidade que visem a suprimir as
dificuldades enfrentadas pelos portadores de deficiéncia. Alias, conquanto se
reconheca que a quantia indenizatdria a esse titulo ndo pode ser muito elevada, para
nao ser fonte de enriquecimento injustificado, também ndo pode ser aviltante, a ponto
de representar novo dano para o lesado (...)" Dr. ADEMIR MODESTO DE SOUZA, JUIZ
DE DIREITO — TIJSP — S3o Paulo — 82 Vara Civel, 0033781-30.2011.8.26.0001, Liberado
nos autos em 04/06/2012.

O valor da indenizacdo pelo dano moral devera corresponder a RS 20.000,00 (vinte mil reais)
atualizados desde esta data e acrescidos de juros legais a partir do transito em julgado, o qual
se entende necessario e suficiente para amenizar a dor moral do requerente.

Nesse sentido, confira-se a licdo de CARLOS ALBERTO BITTAR “A indenizagdo por danos morais
deve traduzir-se em montante que represente adverténcia ao lesante e a sociedade de que se
ndo se aceita o comportamento assumido, ou o evento lesivo advindo. Consubstancia-se,
portanto, em importancia compativel com o vulto dos interesses em conflito, refletindo-se de
modo expressivo, no patrimoénio do lesante, a fim de que sinta, efetivamente, a resposta da
ordem juridica aos efeitos do resultado lesivo produzido. Deve, pois, ser quantia
economicamente significativa, em razdo das potencialidades do patrimonio do lesante”
(Reparacao Civil por Danos Morais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1993, pag. 220).

Posto isto, JULGO RESOLVIDO O MERITO e ACOLHO O PEDIDO, 3 inicial, nos termos do artigo
269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, a fim de CONDENAR o requerido ao pagamento de
indenizagdo por dano moral em favor do requerente no valor de RS 20.000,00 (vinte mil reais)
atualizados a partir desta data e acrescidos de juros de mora de 1% ao més a partir do transito
em julgado desta sentenca.

CONDENO a parte requerida ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios,
que arbitro em RS 2.500,00, nos termos do artigo 20, §4, do Cddigo de Processo Civil,
atualizados desde esta data e com juros de 1% (um por cento) ao més a partir do transito em
julgado.

Regularizados, e nada mais sendo requerido, independentemente de nova intimagao,
arquivem-se os autos, observando-se as Normas de Servigo da Corregedoria Geral de Justica.

P.R.I.C.

Sorocaba, 11 de dezembro de 2015.



