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Excelentissimo Senhor Presidente

A Dra. Luciana Cassiano Zamperlini Cochito, MM?. Juiza de
Direito da 12 Vara Criminal de Sdo José do Rio Preto, aduz que, em
razdo de sentenca que proferiu em acgao civil publica, quando ainda
judicava na 1?2 Vara Civel de Fernanddpolis, a Associagdo Paulista do
Ministério Publico promoveu, na Camara Municipal desta ultima cidade,
sessao publica de desagravo a um Promotor de Justica.

Solicita, desta feita, providéncias da Egrégia Presidéncia do
Tribunal de Justica.

Passo a opinar.

A liberdade de expressdo, caracteristica essencial de um
Estado Democratico de Direito, € um direito fundamental assegurado
pela Constituicdo Federal (art. 5° IV), e no seu ambito insere-se uma
manifestagdo corporativa da Associagdo do Ministério Publico do Estado
de S&o Paulo em favor de um de seus associados.

Quando, todavia, essa manifestacado corporativa, qualquer que
seja a roupagem de que se travista, servir de instrumento para coarctar,
direta ou indiretamente, a independéncia funcional de um Magistrado, ha
que se repudia-la.

Na espécie, objeto da manifestagcdo da Associacao Paulista do
Ministério Publico € uma sentenga que, além de julgar improcedente
acao civil publica ajuizada pelo Ministério Publico, condenou o autor por
litigancia de ma-fé, nos seguintes termos:

Por fim, é o caso de condenar o Ministério
Publico por litigdncia de ma-fé, pois procedeu
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de modo temerdrio na audiéncia de 1instrucdo e
julgamento, tumultuando-a.

Na sala de audiéncia ha um lugar especifico
para oitiva de testemunhas e partes, mas o
autor se recusou a sentar no local 1indicado
(“foi determinado ao Dr. Denis que se sentasse
na cadeira destinada a oitiva das pessoas em
audiéncia, tanto para depoimento pessoal quanto
para testemunhas, o Dr. Denis se negou e apesar
da desobediéncia para ndo tumultuar a audiéncia
o0 estenotipista mudou de lugar” - fls. 1433).

Com efeito, a presidéncia da audiéncia compete
ao juiz, que tem poder de policia e é quem
dirige os trabalhos da audiéncia (arts. 445 e
446, inc. I, ambos do CPC). O autor, ao recusar
sentar-se no local destinado para colheita de
prova oral tumultuou a audiéncia, pols obrigou
o deslocamento do serventudrio da justica,
prejudicando o bom andamento dos trabalhos.

Ressalto que havia decisdo judicial deferindo o
depoimento pessoal do autor, ndo suspensa ou
revogada por decisdo superior (o autor agravou,
mas ndo foi dada liminar), logo, o autor
procedeu de modo temerdrio em ato do processo
(audiéncia), tumultuando a audiéncia ao ndo
sentar no local destinado para colheita de
depoimento pessoal.

Assim sendo, estda caracterizada a litigdncia de
ma fé, nos termos do art. 17, V, do Cdédigo de
Processo Civil, razdo pela qual condeno o autor
a pagar multa de 1% sobre o valor atualizado da
causa.

De acordo com o art. 1° do Cédigo de Etica da Magistratura

Nacional, o exercicio da magistratura norteia-se, dentre outros, pelos
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principios da independéncia, da imparcialidade e da integridade
profissional.

Por sua vez, é dever do magistrado cumprir e fazer cumprir,
com independéncia, serenidade e exatiddo, as disposi¢cdes legais e 0s
atos de oficio (art. 35, |, da Lei Organica da Magistratura Nacional)

Esses principios e dever, segundo se depreende das pecgas de
informagao que instruem estes autos, foram respeitados pela MM?. Juiza
de Direito, a qual, no exercicio de sua independéncia funcional, proferiu
sentenca fundamentada, de acordo com o seu livre convencimento.

A r. sentenca — cujo mérito, nesta seara administrativa,
descabe analisar - em momento algum adjetivou a conduta do Promotor
de Justica, limitando-se a narrar, sem adminiculos a honra alheia, fatos
essenciais a qualificacéo juridica de sua conduta como litigadncia de ma-
fé.

Ateve-se, desta forma, a ligdo de Mario Guimaraes, o qual, ha
mais de cinquenta anos, preconizava que os juizes hao de definir atos e
capitula-los na lei, “sem empregar termos que injuriem. Os qualificativos,
quanto possivel, precisam ser banidos” (O juiz e a fungao jurisdicional,
Rio de Janeiro : Forense, 1958, p. 361).

Argumentar, como o fez a Associacdo Paulista do Ministério
Publico, que a recusa do promotor em se sentar a cadeira em que
prestam depoimento partes e testemunhas atenta contra a sua honra e
boa fama constitui, isto sim, ofensa moral a todos os que colaboram com
o Poder Judiciario para o descobrimento da verdade (art. 339 do Cdédigo
de Processo Civil).

Aos que nao se conformam com determinag¢des judiciais ou
com o resultado de suas demandas cabe interpor os recursos cabiveis, e

nao concitar e promover manifestacdes publicas para encobrir eventual
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insucesso e intimidar uma Juiza de Direito, fomentando o dissenso entre
as instituicoes.

Verifica-se, portanto, que, a pretexto de desagravar um
Promotor de Justica que, segundo a MM?. Juiza, tumultuou uma
audiéncia de instrucdo, a manifestacdo da Associacdo Paulista do
Ministério Publico constitui verdadeira censura ao exercicio da atividade
jurisdicional independente.

Mais: essa manifestacdo ndo ocorreu nos lindes de uma
entidade privada, mas sim em sessao publica do Poder Legislativo local,
em que se manifestou o Presidente da Camara dos Vereadores de
Fernandépolis (confira-se matéria jornalistica juntada a estes autos).

Nos termos do art. 26, Il, “b”, do Regimento Interno desta
Corte, compete ao Presidente do Tribunal de Justica velar “pelas
prerrogativas do Tribunal, do Judiciario e da Magistratura do Estado”.

Ndo resta duvida de que a apontada sessdo, que teve
repercussao regional, importou em censura ao independente exercicio da
atividade jurisdicional e procurou intimidar a digna Magistrada, atingindo,
com isto, suas prerrogativas funcionais.

Ante o exposto, proponho a Vossa Exceléncia a realizacao,
com urgéncia, de ato publico de desagravo a MM?. Juiza de Direito
Luciana Cassiano Zamperlini Cochito, na sala da Presidéncia do Tribunal
de Justica, com sua presenca e do Juiz Diretor da respectiva regiao
administrativa judiciaria.

Sub censura.

Sao Paulo, 16 de julho de 2013.

RODRIGO CAPEZ

Juiz Assessor da Presidéncia



