RECURSO ESPECIAL N°1.436.245 - MG (2011/0094176-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : MARIA CELESTE DA CUNHA TAVARES

ADVOGADO : MARIA SONARIA PEREIRA TAVARES

RECORRIDO : DULPHE PINTO DE AGUIAR

ADVOGADO . RODRIGO LUCIO ROQUETE E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 283/STF. INAPLICABILIDADE.
INOVACAO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
NOTA PROMISSORIA. ORIGEM DA DIiVIDA. AGIOTAGEM. EXCECAO
PESSOAL. POSSIBILIDADE DE ALEGACAO PELO AVALISTA NA HIPOTESE
DE NAO TER CIRCULADQ O TiTULO DE CREDITO.

1. A Sumula n. 283 do STF apenas obsta o conhecimento do recurso especial
se a questao federal trazida pelo recorrente ampara-se em mais de um fundamento,
cada um suficiente por si sO para a manutencao do julgado, e a parte abstém-se de
impugnar todos eles. O 6hice sumular ndo se aplica quando existem vérias questdes
federais independentes, a parte ndo recorre de todas elas e o fundamento inatacado
refere-se a questao ndo recorrida.

2. Afasta-se a alegacdo de inovacéo recursal se a parte ja havia suscitado a
matériaem apel acéo.

3. E possivel ao avalista opor excegdes pessoais relativas & origem do débito se
o titulo de crédito ndo circulou. Mitigagdo dos principios da abstracdo e da
autonomia do aval. Incidéncia dos principios da boafé e da vedacdo ao
enriquecimento sem causa:

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribuna de Justica, na

conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte

do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente),

Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2015(Data do Julgamento)
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator

Documento: 1392042 - Inteiro Teor do Acordéo - Site certificado - DJe: 23/03/2015 Péagina 2 de 12



RECURSO ESPECIAL N°1.436.245 - MG (2011/0094176-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : MARIA CELESTE DA CUNHA TAVARES

ADVOGADO : MARIA SONARIA PEREIRA TAVARES

RECORRIDO : DULPHE PINTO DE AGUIAR

ADVOGADO : RODRIGO LUCIO ROQUETE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Cuida-se, na origem, de embargos a execucdo de quatro notas promissorias emitidas

nos idos de 1996 e 1998 e com vencimento em 2004, tendo a execugdo sido ajuizada em 2007.

Alegou a embargante, ora recorrente, MARIA CELESTE DA CUNHA TAVARES,
avalista das cartulas, que a divida seria oriunda de empréstimo em dinheiro com juros usurérios,
praticados pelo exequente, que sSeria agiota, assim conhecido na regido. Aduziu que o débito ja
fora quitado, conforme comprovantes de pagamento acostados aos autos e que os titulos teriam
sido emitidos para pagamento a vista, tendo havido preenchimento com ma-fé pelo credor e,

portanto, j& estariam prescritos.

A 'sentenga julgou improcedentes os embargos, entendendo que as notas
promissorias sdo formalmente validas e que a avalista ndo poderia suscitar questdes referentes a

origem dos titulos por constituirem excegfes pessoai s proprias do emitente das cartulas.

O Tribuna a quo negou provimento ao apelo da embargante em acérddo assim

ementado:

"EMBARGOS EXECU(;AO. NOTA PROMISSORIA. AVALISTA.
AGIOTAGEM. EXCEQAO PESSOAL. NULIDADE AFASTADA. Ndo ha
cerceamento de defesa, face a0 julgamento antecipado da lide, quando a prova
testemunhal pretendida ndo é capaz de alterar o convencimento do Julgador, eis que
inapta para ilidir divida consubstanciada em titulo de crédito com caracteristicas de
exequibilidade. A emissdo de titulo de crédito, em branco, ndo o descaracteriza, por
configurar outorga de mandato técito para que o credor possa preenché-lo. Assim, em
razéo da necessidade de se garantir seguranca e estabilidade nas relagbes comerciais,
admite-se a validade dos titulos de crédito completados pelo proprio credor, desde que
este proceda de boa-fé e dentro dos limites especificados pelo devedor. Nao pode o
avalista de nota promissoria, executado em decorréncia da obrigacdo assumida,
opor-se ao pagamento invocando questdes relacionadas a origem do titulo, por
constituirem excegdes pessoais do devedor principal."

Oferecidos embargos de declaracéo, foram rejeitados.
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Sobreveio a interposicdo do presente recurso especial, fundado nas alineas "a' e "c"
doinciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal.

Sustenta a recorrente divergéncia jurisprudencial com precedente do STJ, a saber, 0
REsp n. 678.88l/PR (relatora Ministra Nancy Andrighi, DJ de 30.6.2006), no qua se
reconheceu a possibilidade de o avalista de titulo de crédito discutir a origem do débito quando

ausente a circulagdo da cartula.

Pelaalinea"a" do permissivo constitucional, apontou ofensa ao art. 11 do Decreto n.
22.626/33 e aos arts. 1° e 3° da MP n. 2.172-32 a0 se deixar de reconhecer a nulidade das
estipulagdes usurarias praticadas, ao ndo |he ser proporcionada ampla dilaco probatéria para
demonstrar o ilicito e @ ndo se aplicar a inversdo do 6nus probatorio. Também apontou ofensa
ao art. 104 do Cddigo Civil, segundo o qual a licitude do objeto é requisito para a validade do
negocio juridico. Argumenta ainda que nd houve a devida valoragdo da prova, apta a
demonstrar a agiotagem praticada pelo recorrido.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso foi inadmitido na origem, ensejando 0 oferecimento de agravo em recurso

especial (AREsp n. 26.294/MG), a que dei provimento para melhor exame da matéria.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.436.245 - MG (2011/0094176-0)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 283/STF. INAPLICABILIDADE.
INOVACAO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
NOTA PROMISSORIA. ORIGEM DA DIiVIDA. AGIOTAGEM. EXCECAO
PESSOAL. POSSIBILIDADE DE ALEGACAO PELO AVALISTA NA HIPOTESE
DE NAO TER CIRCULADO O TiTULO DE CREDITO.

1. A Simula n. 283 do STF apenas obsta 0 conhecimento do recurso especial
se a questdo federal trazida pelo recorrente ampara-se em mais de um fundamento,
cada um suficiente por si sO para a manutencdo do julgado, e a parte abstém-se de
impugnar todos eles. O éhice sumular ndo se aplica quando existem vérias questdes
federais independentes, a parte néo recorre de todas elas e o fundamento inatacado
refere-se a questao nao recorrida.

2. Afasta-se a alegacdo de inovagao recursal se a parte ja havia suscitado a
matéria em apel acdo.

3. E possivel ao avalista opor excecdes pessoais relativas & origem do débito se
0 titulo de crédito ndo circulou. Mitigagdo dos principios da abstracdo e da
autonomia do aval. Incidéncia dos principios da boafé e da vedacdo ao
enriquecimento sem causa.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, provido.

VOTO
O EXMO:SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Inicialmente, afasto as alegagbes do recorrido quanto a presenca de fundamento

inatacado no acordéo estadual e de inovagao recursal.

A questéo federal suscitada no recurso especia refere-se a possibilidade de o avalista
discutir a origem da divida que se alega ilicita quando néo ocorreu a circulagdo da céartula. Por
sua vez, o fundamento que se diz inatacado refere-se a possibilidade de o credor preencher o
titulo de crédito emitido em branco. No caso, afirmou-se que os campos preenchidos
posteriormente seriam agueles referentes ao beneficiario e a data de vencimento, o que poderia
ter implicac8o quanto a nulidade dos titulos, & legitimidade ativa do exequente e a prescri¢éo,

matérias que ndo sao discutidas no recurso especial.

A incidéncia da Simula n. 283 do STF apenas obsta 0 conhecimento do recurso
especia se a questdo federal trazida pelo recorrente ampara-se em mais de um fundamento, cada

um suficiente por si sO para manutencéo do julgado, e a parte abstém-se de impugnar todos eles.
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O 6bice sumular ndo se aplica quando existem varias questdes federais independentes, a parte

nao recorre de todas el as e o fundamento inatacado refere-se a questéo n&o recorrida.

Iguamente ndo h& falar em inovagdo recursal quanto a tese da possibilidade de o
avalista opor excecdo pessoal ante a auséncia de circulacdo do titulo. Esse aspecto, embora néo

valorizado pelo Tribunal a quo, foi expressamente destacado nas razdes de apelacdo, in verbis:

"O pagamento de juros extorsivos que a Lei de Usura ndo permite é matéria
objetiva que pode ser adegada pela avalista/apelante, principamente, porque a
execucdo foi promovida pelo credor original, os titulos n&o circularam, sob pena de
privilegiar a agiotagem, ndo podendo o Poder Judiciario compactuar com ofensa
expressa a lei de Usura e amedida provisoria M EDIDA PROVISORIA 2.172/2001"
(grifos do original).

O Tribuna de origem, contudo, afastou qualquer possibilidade de discussdo da causa
debendi pelo avalista, com amparo nos principios da independéncia e da autonomia das rel agdes
cambidrias, no art. 51 do Decreto n. 2.044/1908 e no art. 32 da Lei Uniforme de Genebra
(Decreto n. 57.663/1966), rejeitando, assim, implicitamente, o argumento da recorrente e

prequestionamento da matéria.

Consigno, ademais, que 0 recurso ndo merece prosperar pela alinea "a' do
permissivo constitucional, tendo em vista a falta de prequestionamento das questes suscitadas,
que ndo foram enfrentadas pelo acérdéo recorrido justamente por envolverem excecdo pessoal

do devedor, cuja alegacdo o Tribunal a quo reputou inviavel por parte da avalista.

Examino o recurso pelo fundamento da alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da

Constituicdo Federal (divergénciajurisprudencial).

A recorrente sustenta que é possivel ao avalista de titulo de crédito discutir a origem
da divida nas hip6teses em que ndo houve a circulacdo da cértula Alega divergéncia
jurisprudencial com a posi¢cao adotada pelo STJ no julgamento do REsp n. 678.881/PR pela
Terceira Turma, darelatoria da Ministra Nancy Andrighi (DJ de 30.6.2006).

Tanto nesse precedente quanto aqui, a execucao foi movida pelo beneficiario original

dos titulos de crédito em desfavor do avalista.

O acordéo recorrido, em homenagem a natureza abstrata e autbnoma do aval em
relacdo a obrigacdo existente entre o credor e 0 emitente das cartulas, absteve-se de andlisar a
alegacdo de agiotagem deduzida pela recorrente, pois, configurando-se como defesa pessoa do

emitente das promissorias, ndo poderia ser suscitada por avalista.
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Nada obstante o reconhecimento da autonomia da obrigacdo do avalista, no
precedente desta Corte invocado pela recorrente, a Turma julgadora adotou a seguinte
fundamentac&o para permitir a discusséo da causa debendi pelo avalista

"De fato, sem a circulacdo do titulo de crédito, ndo ha risco de prejuizos a
eventuais terceiros de boa-fé, razéo pela qual o negdcio subjacente do qual originou o
titulo também diz respeito ao avalista, que € quem garante 0 pagamento da mesma
forma que o avalizado. Esse entendimento encontra seu fundamento no fato de que
como a responsabilidade do avalista é equiparada a do avaizado, ele ndo pode ficar
em situagdo juridica pior que aquela do avaizado, isto é ser constrangido a
enriquecer sem justa causa o pseudo-credor, enquanto o avalizado ndo o €."

Este julgado, por sua vez, reportou-se a dois outros precedentes da mesma Turma

julgadora.

O mais antigo deles, da relatoria do Ministro Eduardo Ribeiro (REsp n. 43.119/RS,
DJde 12.2.1996), assim fundamentou a possibilidade do oferecimento de excecdes pessoais pelo

avalista quando ausente a circulacdo da cartula:

"A guestdo ha de ser decidida tendo em conta o artigo 7° e, especialmente, o
artigo 32 (ambos da Lei Uniforme). A invalidade da assinatura do avalizado, salvo
por vicio de forma, ndo contamina a do avalista. Certo que ai se consagra regra
pertinente a autonomia das obrigagdes. Nao necessariamente, entretanto, com a
amplitude pretendida pela doutrinareferidano inicio deste.

Antes de prosseguir, oportuno ressaltar os manifestos inconvenientes do
acolhimento da tese. De sua aplicacéo resultaria devesse o credor, em virtude do
titulo, receber o que, com base no negdcio que The deu origem, ndo |he seria devido.
Quando ha circulagdo isso se entende. O portador é estranho aguela relacdo. O
pagamento do valor do titulo Ihe é devido exclusivamente por ser dele portador.
Assim, ndo se pode obviamente considerar um vinculo juridico em que ndo figura
Tratando-se, porém, de cobranca efetuada pelo mesmo credor, dificil aceitar hgja de
receber o que realmente néo lhe era devido.

Mais se patentela insatisfatéria a solucéo quando se considera que, exercendo o
avalista o direito de regresso contra 0 avalizado, a esse, por seu turno, sera dado
voltar-se contra o credor do titulo, postulando a reposicdo do gque recebeu excedendo
0 que teria direito com base na relacdo originadora da cambial. Negar-se essa
possibilidade seria a consagracdo do enriquecimento ilicito.

A smples exposi¢do do fendbmeno evidencia a falha gritante da concepcéo
autonomista em exame. Em lugar de permitir que o avalizado desde logo oponha a
excegdo ao credor, 0 mesmo resultado sera acangado, exercitando-se o direito de
regresso por duas vezes. I1sso, caso eventua insolvéncia do avalizado ndo venha a
frustrar a eficacia da cobranca do avalista, 0 que apenas acentuaria a injustica da
situac&o, com o locupletamento do credor.

Manifesta a inconveniéncia prética que decorre da doutrina, sO haveria de ser
adotada caso da lei resultasse a impossibilidade de outra solugdo. Assm néo €,
entretanto.

N&o se nega seja valido o aval, € isso 0 que decorre do artigo 32. A excegdo
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cuja oponibilidade ora se discute suple, alids, exatamente essa validade. A
importancia ndo serd exigivel por existir outra razéo que o impede. Ndo obstante
vélido, o credor ndo podera receber o respectivo valor porque a ele ndo tem direito. E
isso pode verificar-se, em virtude de agum motivo derivado da obrigac&o originadora
do titulo ou, por exemplo, porque jafoi pago.

Consultando-se o texto da Lei Uniforme ndo se encontrara dispositivo que
impeca, em relagdo ao avalista, invocagdo de matéria pertinente a relacdo original.
Vae notar que ndo contém sequer a regra genérica da autonomia, constante da
primeira parte do artigo 43 do Decreto 2.004. N&o tendo ocorrido a circulagdo, a
norma € a do artigo 32 e essa diz com a validade do aval de que, repita-se, ndo se
cuida

[...]

Tenho para mim que, em verdade, perfeitamente possivel distinguir, como o faz
aquele autor (ob cit p 127). Ha excegdes gque se ligam exclusivamente ao avalizado,
nado afetando a existéncia do débito. Assim, por exemplo, a moratéria a ele concedida,
sua faléncia, ou a concordata que lhe haja sido deferida. Essas, sO por ele podem
opostas. Outras dizem com o proprio débito, atingindo-o diretamente. Entre elas, as
gue se prendem a relacdo que deu origem ao titulo. Se a divida decorrente daquele
vinculo desapareceu, ou ndo chegou a se consgtituir, carece de exigibilidade o titulo. E
como ndo se trata de circunstancia peculiar a seu emitente, mas que diz com a razéo
de ser de suaexisténcia, a excegdo serd oponivel também por seu avalista.

[...]

No caso em exame, alegou-se, e foi admitido como passivel pelo acérddo, que
0 vaor consignado na promissdria executada compreendesse juros juridicamente
inadmissivels. Se isso for exato, 0 que aqui ndo se examina, o débito verdadeiro,
relativo a operacdo gue deu causa ao titulo, correspondera a importancia menor que a
nele lancada. E como a cobranca € feita pelo credor original, dado que n&o ocorreu
circulacdo, essa circunstancia podera ser eficazmente apresentada como defesa pelo
emitente e seu avalista. N&o se trata de fato que se refira exclusivamente ao avalizado,
pois diz com o préprio montante do débito cobrado.”

Do acorddo do segundo (REsp n. 162.332/SP, DJ de 21.8.2000), da mesmarelatoria

do anterior, colhe-se valiosa licdo de Alfredo de Assis Gongalves Neto:

"[...] o direito de crédito ndo € ago que pode ser encontrado ou apanhado
vagando na natureza. Todo direito de crédito nasce de uma relagéo intersubjetiva que
tem por sujeito ativo um credor e por sujeito passivo um devedor. Quando destinado a
circulagdo, esse direito, ndo podendo permanecer atado as vicissitudes do negdcio
juridico que Ihe deu origem, é dele destacado para incorporar-se a um documento que
ira dar-lhe condi¢cbes de preencher essa fungdo. Mas, enquanto esse direito ndo
circular, a situacdo juridica existente entre o credor e o devedor originérios ndo se
modifica: o credor tem o direito de exigir o cumprimento da prestacéo, segundo as
regras do negdcio juridico fundamental, e o devedor tem o direito de opor-lhe o ndo
cumprimento, caso essas mesmas regras ndo seja atendidas ou diante de fato juridico
superveniente gue venhatornalaindevida

Quando se agrega a esse titulo um aval, o credor originario tem, na obrigacdo
do avalista, a garantia de satisfacdo do seu direito de crédito - vale dizer, daguele
direito de crédito que possui contra 0 avalizado. Nessa perspectiva, e considerando
gue o avalista, segundo aregra cambial, obriga-se da mesma maneira que o avalizado,
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ndo vejo como possa o credor realizar, via avalista, um direito de crédito que ndo
possui ou que ndo pode realizar junto ao avalizado.

O avalista ndo presta seu ava no titulo aleatoriamente, mas em favor de um
determinado obrigado: da pessoa em que ele deposita a confianga de que ird adimplir
a obrigagdo prometida. Como garantir o cumprimento da obrigacéo do avalizado, se
ele mesmo tem o direito de ndo cumpri-la? Se ao avalizado é reconhecido o direito de
ndo realizar a prestagdo, quando, por razfes que ndo emergem do titulo, o credor ja
foi satisfeito ou ndo pode ser satisfeito, ao avalista tem que ser reconhecido igual
direito, sob pena de, pelo artificio do aval, impedir o exercicio atual do direito do
proprio avalizado. Se alei dispde que o avalista é obrigado da mesma maneira que a
pessoa que ele garantiu, qualquer outra conclusdo negaria aplicacdo a essa regra, pois
colocaria 0 avalista, ai sim, em situagcdo mais grave do que a do devedor garantido e -
0 que é pior - forcado a cumprir sua obrigacéo, o avalista estaria obstruindo, por esse
modo, o direito de o préprio avalizado proteger seu patriménio e evitar o
enriquecimento indevido do seu credor. Some-se a isso uma eventual repeticdo de
indébito futura com resultado frustro." (Aval — Alcance da Responsabilidade do
Avalista. 22 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1993, p. 124/125.)

Tenho como acertada a linha de raciocinio empreendida em tais precedentes que, de
um lado, evita o enriquecimento sem causa € a tutela do credor de ma-f&, ambos néo tolerados
pelo ordenamento juridico pétrio; de outro lado, ndo acarreta prejuizo para terceiros de boa-fé,

umavez que os titulos ndo circularam.

E cedigo que os titulos de crédito foram criados para propiciar a circulagio de
riquezas de forma simples e segura €, para garantir essa finalidade, ha alguns principios que
norteiam a disciplina de tais titulos: a cartularidade, a literaidade e a autonomia, que se
subdivide em dois subprincipios, o da abstracéo e o da inoponibilidade das excecdes pessoais

aos terceiros de boa-fé.

Em funcdo de tais principios, os terceiros de boa-fé que adquirem um titulo de
crédito ndo precisam preocupar-se em averiguar 0 gue ocorreu no negocio juridico que deu

origem acartula.

Ocorre que, diante de uma situacdo concreta, varios principios podem conflitar entre
s, hipotese em que o aplicador do direito deverd fazer um juizo de adequagdo, a fim de

identificar aguele principio que tem incidéncia no caso concreto, assegurando a solugéo justa.

Nesse contexto, o principio da abstracdo, segundo o qual o titulo se desvincula do
negocio juridico que Ihe deu origem, e o principio da autonomia da obrigagdo do avalista, pelo
qual a obrigacdo do avalista € autbnoma em relacdo a do avalizado, podem ser mitigados na

hipétese de colisdo com outros principios, como o da boa-fé, que permeia todas as relacdes
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juridicas, e 0 davedacdo do enriquecimento sem causa.

Em sintonia com esse entendimento, trago a colacdo a doutrina de MARLON
TOMAZETTE:

"Contudo, deve haver uma compatibilizacgo entre esse principio da abstracéo e
o principio da boafé. Ta principio ndo pode permitir iniquidades, protegendo
credores de mé-fé. Se o credor esta de boa-f€, ele ndo deve reamente ser afetado por
defesas causais, isto é, por defesas ligadas ao negdcio juridico. De outro lado, se o
credor esta de mé&-fé, ndo hd motivo para protegé-lo e, por isso, €le podera ser afetado
pelo negdcio juridico que deu origem ao titulo.

Assim sendo, a abstracdo ndo podera ser invocada pelo credor sempre, isto €, 0
credor ainda ficara sujeito as excegBes causais, baseadas no negdcio subjacente,
guando ele ndo estiver de boafé. Essa auséncia de boafé se apresenta em trés
situacOes:

a) quando.o credor participou do negdcio;

b) quando o credor tem conhecimento dos vicios do negdcio;

C) quando o credor deveriater conhecimento dos vicios do negdcio.

Quando o credor participa do negdcio juridico ndo havera abstragdo, uma vez
que ele tem amplo conhecimento do negdcio e ndo pode alegar boa-fé, para ndo se
sujeitar as excegdes causais, baseadas no negdcio. A abstracdo tem por pressuposto a
circulagdo do titulo, na medida em que sem esta circulacdo ndo havera boa-fé do
credor a ser tutelada" (Curso de Direito Empresarial: titulos de crédito. 42ed., vol. 2.
S&o Paulo: Atlas, 2013, p. 36/37.)

Menciono ainda trecho do voto do Ministro Cesar Asfor Rocha quando do
julgamento do REsp n. 245.610/SP pela Quarta Turma (DJ de 19.3.2001):

"Assim, a principio, os vicios relativos a causa do negdécio juridico originério
nao podem ser opostos sendo pelo préprio devedor principal .

Isso se explica quando o titulo de crédito adquire a caracteristica que lhe é mais
inerente, a de circular, caso em que o possuidor do titulo, face a sua autonomia, ndo
tem qualquer ligagdo com a obrigacdo principal, devendo o titulo ser pago
prontamente de quem exigido, mesmo que j& tenha sido satisfeita a obrigacéo
principal que Ihe deu ensgjo. Sendo assim, ao avalista do emitente ou aos endossantes
e seus respectivos avalistas fica vedada a oposicéo de qualquer defesa pertinente a
origem do titulo.

Diferentemente, todavia, quando o titulo n&o circula, pois nesta hipétese é o
proprio credor origindrio que 0 executa, visando a satisfacdo da obrigacdo principal e
originéria, hipétese em que a0 emitente estaria assegurada a discussdo acerca do
desaparecimento da mesma, por exemplo, pelo pagamento. Sendo assim, o avalista,
gue foi colocado em posicao assemelhada a do emitente pelo comando inserto no art.
32 da LUG, poderia invocar as mesmas excecdes deste Ultimo, sob pena de, em caso
contrario, ficar em posicéo de manifesta desvantagem com relacdo ao avalizado."

Assim, entendo que merece reforma o aresto recorrido ao negar a recorrente, avalista

das notas promissdrias que ndo circularam, o direito de opor excecBes pessoais do devedor

Documento: 1392042 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 23/03/2015 Pagina 10de 12



principal ao credor originério, a quem imputa méa-fé, bem como a prética de ato juridico ilicito,

como 0 é a cobrancga de juros usurérios.

Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso especial e dou-lhe provimento para
determinar o retorno dos autos a origem afim de que sgja examinada e julgada a excecdo oposta

pelaavalista.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0094176-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.436.245/ MG

NUmeros Origem: 10223072371212 10223072371212002 223072302274

PAUTA: 17/03/2015 JULGADO: 17/03/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : MARIA CELESTE DA CUNHA TAVARES

ADVOGADO : MARIA SONARIA PEREIRA TAVARES

RECORRIDO * DULPHE PINTO DE AGUIAR

ADVOGADO : RODRIGO LUCIO ROQUETE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria
CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especia e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente),
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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